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Scaletta 

§ Introduzione

§ Giurisdizione dell’Ucraina

§ Giurisdizione della Federazione russa

§ Giurisdizione di Stati terzi

§ Giurisdizione della CPI

§ Strumenti repressivi alternativi



Introduzione

§ I premessa: già accertata esistenza di molti 
crimini di guerra, crimini contro l’umanità nel 
conflitto in Ucraina, dubbi sul genocidio

§ II premessa: già aperti alcuni procedimenti 
giudiziari 

§ III premessa: possibile ruolo degli accordi di 
pace



Procedimenti giudiziari 
nazionali



Giurisdizione 
dell’Ucraina

§ Diritto penale ucraino prevede
1. Taluni crimini di guerra

2. Crimine contro la pace: ricomprende anche il 
crimine di aggressione, che (a differenza della def
nello Statuto della CPI) non è solo un crimine di 
leadership à possibile condanna anche di 
semplici combattenti

3. Crimine di genocidio

4. NO crimini contro l’umanità

§ Rinvio a trattati internazionali permette di 
perseguire crimini NON inseriti nel c.p. ma 
prescritti nei trattati di cui l’Ucraina è parte



Giurisdizione 
dell’Ucraina

§ Criteri di competenza:
A. Criterio territoriale

B. Criterio nazionale passivo

§ Non sussiste il problema dell’immunità 
funzionale e personale

§ Limiti all’esercizio della giurisdizione:
1. Processo equo e imparziale durante il conflitto?

2. Estradizioni improbabili in hp di condanne di 
organi statali russi



Giurisdizione della 
Federazione russa

§ Diritto penale russo prevede:

1. Crimine contro la pace: ricomprende anche il crimine di 
aggressione, che (a differenza della def nello Statuto 
della CPI) non è solo un crimine di leadership à
possibile condanna anche di semplici combattenti

2. Taluni crimini di guerra

3. Crimine di genocidio

4. NO crimini contro l’umanità

§ Criteri di competenza:

A. Criterio nazionale

B. Criterio di appartenenza organica

C. Criterio nazionale passivo



Giurisdizione della 
Federazione russa

§ Limiti 

1. Processo equo e imparziale nei confronti dei 
prigionieri ucraini?

2. Improbabile sottoposizione a giudizio di 
organi statali e soldati russi responsabili di 
crimini internazionali



Giurisdizione di 
uno Stato terzo

§ Applicazione del criterio di giurisdizione 
universale assoluta o relativa

§ Esempi: giurisdizioni svedese e tedesca

§ Limiti all’esercizio della giurisdizione:
1. Russia può eccepire immunità funzionale e 

personale

2. Improbabile estradizione in hp di processi in 
contumacia

3. Ridotto accesso alle prove



Giurisdizioni 
internazionali



CPI

§ Competenza sulla base delle 2 dichiarazioni 
ad hoc dell’Ucraina (nel 2014 e 2015)

§ Dal rinvio di molti Stati parte dello Statuto di 
Roma à possibile rapida apertura ufficiale 
delle indagini da parte del Procuratore (art. 
13(a), Statuto di Roma)



CPI

§ Limiti all’esercizio della giurisdizione:
1. Principio di complementarietà (art. 17, Statuto di 

Roma)

2. Impossibilità svolgere processo in contumacia

3. NO competenza sul crimine di aggressione per 
mancanza di accettazione delle parti (Ucraina e 
Russia) degli emendamenti di Kampala del 2010

§ Punti di forza:
A. Giurisdizione si applica a tutti

B. Cooperazione degli Stati



Altri possibili 
strumenti 
repressivi

§ Tribunale misto russo-ucraino previsto da un 
accordo di pace

§ Camera speciale con giurisdizione sul 
crimine di aggressione nel sistema 
giudiziario ucraino

§ Tribunale penale internazionale ad hoc

§ Tribunale ibrido ad hoc 
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