- TEETETO, ANTAGORA E CALLIMACO*

Fra i sei epigrammi sopravvissuti sotto il nome di Teeteto!
— senza dubbio da identificare con il poeta significativa-
mente lodato da Callimaco, Ep. 7 PF. per la sua arte raffi-
nata ed obbediente ai nuovi canoni estetici — spicca per
'ampiezza narrativa e la tragica incisivita 'epitimbio dedi-
cato alle ottanta vittime di un terribile incendio invernale
che devastod il néyag oikog di un Antagora, A.P. 7.4442

* SIFC 7, 1989, p. 24-31.

! Su Teeteto cf. F. SusemiL, Geschichte der griechischen Litteratur in der
Alexandrinerzeit, 11, Leipzig 1891-1892, p. 534; U. von WiLamowrrz, Hellew:-
stische Dichtung, 11, Berlin 1924, p. 123; ]. GerrckeN, RE 5.8 (1934), ¢. 1372;
AS.F. Gow-D. Pace, The Greek Anthology: Hellenistic Epigrams, Cambridge
1965, 1, pp. 182-3; II, pp. 520-4. I} noto epigramma su Cratino e la sua lode
del vino (A.P. 13.29), malgrado la grande varieta delle attribuzioni (Niceneto,
pet cui Gow-Pacg, pp. 421-2; Nicerato, Demetrio di Alicarnasso, Asclepiade),
potrebbe esser assegnato al nostro Teeteto sulla base di un nuovo argomento,
cf. n. 2.

? = V. 3360-7 Gow-PacE. Senz’altro da respingere la spiegazione dell'incen-
dio fornita da WALTZ ad loc. (Paris 1960, p. 45) che 'imputa al “‘riscaldamento
centrale” noto come Yréxavotov, la cui utilizzazione si situa invece in epoca
romana, cf. RJ. Forses, Studies in Ancient Technology VI (1958), p. 36 ss.
e 54 ss. Appare invece evidente che il rilievo incipitario assegnato da Teeteto
al fattore climatico (xsinatoc 1) intende nobilitare nei limiti del possibile I’ac-
caduto: non di ubriachezza collettiva si tratta (Verg. Aen. 2.265 somno vinogue
sepuiti, Triph. 448-51 eidanivy & &nidnpoc Env xai apnyavog UBpig, / BBpig
£happifovca uébnv Avstvopog oivov / &opadin te BéPuato, uebnpooctvy 8¢ keyrvel
/ ndoa nohg, 501-2, 582-6), bensi di ebbrezza simposiale (gli Stoici distinguo-
no oivobobar da pebvewy, cf. Gow-PacE ad loc.), del tutto normale in una fred-
da notte d’inverno. Del resto non sara stata molto diversa I’occasione simposia-
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L’assenza di £6vikév rende plausibile I'ipotesi che si tratti
di una breve composizione sepolcrale destinata ad esser
incisa sull’slc topuPoc delle irriconoscibili vittime. Nell’uni-
co tentativo finora compiuto di dare un volto storico al
proprietario della dimora signorile cosi tragicamente estin-
ta, MEILLIER®> avanza I'ipotesi che la casa patrizia di Anta-
gora, caratterizzata da un cosi cospicuo numero di abitanti
fra liberi e schiavi, fosse uno dei mopyor o manieri fortifi-
cati della campagna di Cirene*. Purtroppo questa seducen-
te proposta, che poggia sul legittimo bisogno di rintraccia-
re il maggior numero possibile di elementi cirenaici negli
epigrammi di Teeteto allo scopo di dimostrare la realta

le nella quale Antagora avra intonato il suo inno &ig “Epwta (fr. 1 PoweLL),
che presenta tutte le bizzarrie elegantemente autoschediastiche tipiche del ge-
nere in etd alessandrina. Per l'ubriachezza d’inverno come causa di morte (di
singoli) cf. Theoer. (= Leon. Tar.?) A.P. 7.660 = XII Gow-PacE, part. 2
yEwmepiag nedbmv undapd voktdg Yo, Dion. Andr. A.P. 7.533, Antip. Thess.
A.P. 7.398 = LXV Gow-PAGe. Su Antagora Athen. 7.304 f = Plut. Q. conv.
4.2.668 c-d. .

> Cl. Menvuer, Callimague et son temps, Lille 1979, pp. 123-4 e 289-90,
che rinvia anche a Call. Ep. 20.4-5 = XXI11.1196-7 Gow-PAGE oixoc... natpdg
"Apwotinmolo.

4 Cf. il nopyog néyag di. Aglaomachos di Cirene (IV sec. a.C.) in F. Cua-
moux, Cyréne sous la monarchie des Battiades, Paris 1953, p. 149. Qualcosa
di assai simile — I’abitazione di un ricco gentiluomo di campagna, economica-
mente un’entitd semiautonoma — doveva essere la dimora-fortezza patrizia di
Sinesio sei secoli pit tardi, Epist. 148 GARzYA.
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di una sua attivita letteraria a Cirene ove avrebbe cono-
sciuto il giovane Callimaco, appare destinata a restare una
semplice possibilitd non suffragata da Realien libici a noi
noti ed anzi contrastata da ovvie considerazioni climati-
che. L’epitafio per il marinaio cireneo Aristone morto sul-
I’Egeo (A.P. 7.499 = IV Gow-PAGE) resta la sola traccia
sicura di una connessione cirenaica di Teeteto, che non
appar lecito dilatare arbitrariamente’. Sussistono invece im-
portanti indizi che invitano ad identificare lo sfortunato
Antagora compianto da Teeteto con Pomonimo poeta ro-
dio del quale sopravvivono due epigrammi (A.P. 7.103,
9.147), 'inizio di un curioso Inno ad Eros (fr. 1 PowEgLL)
e la notizia di una perduta Tebaide (fr. 4 PowrrL)é. La
ricognizione di questi indizi ci consentira forse di delinea-
re un nuovo capitolo di storia letteraria alessandrina.

1. L’'Inno ad Eros di Antagora Rodio circolava anche
sotto il nome del filosofo accademico Crantore, secondo
Penigmatica notizia di Diogene Laerzio, 4.26 Aéyetor 8¢
xal "Avtayopo tod momntod ¢ Kpdvropog sig "Epwta

5 Sembra da escludere che A.P. 7.499 sia un epitimbio per un cenotafio
eretto a Cirene (cost Gow-PaGe ad loc., p. 522), perché in questo caso non
vi sarebbe bisogno dell’28vixév, 6 Kvpnvaiog (v. 1). Al v. 3 va accolta la buona
congettura di MEILLIER, p. 123 Néwvi (Méovi P, unde Mévoow edd. plerique).
Non esiste alcun motivo per ritenere che Edntointog menzionato da Teeteto
in A.P. 6.357.3 = 1. 3344 Gow-PaGE vada corretto in "Antointog e che epi-
gramma sia stato composto a Cirene: il suo carattere anatematico e non epitim-
bio (6 &x & edyiig rokéwv Eotansg &uedtepol) toglie ogni valore alla legge del-
*EOVIKOV.

¢ Tutti questi resti in J.U. PoweLr, Collectanea Alexandrina, Oxford 1925,
pp- 120-1; sugli epigrammi ed il loro autore, cf. Gow-Pack I, p. 11 e II, pp.
29-31, che seguo nella discussione sulla cronologia di A.P. 9.147 = Antag.
II. A Wiamowirz, Hell. Dichr. 11, p. 106! si deve l'acuto riconoscimento
della destinazione all’ Accademia dell'inno si¢ “Epwta, mentre I'elogio degli sco-
larchi Cratete e Polemone potrebbe celare un atteggiamento polemico di Anta-
gora verso il nuovo scolarca Arcesilao, con cui era in cattivi rapporti secondo

Ael. V.H. 14.26.
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nemompéva eépesdon tavti’. Il quadruplice tentativo di spe-
culazione genealogica su Eros, di volta in volta dichiarato
figlio di Erebo e della Notte, di Cipride, della Terra, dei
Venti8, potrebbe — secondo un’acuta intuizione di WiLa-
MowITZ e di voN ARNIM® — tradurre in versi tipicamente
alessandrini le impressioni che Antagora aveva tratto dalle
lezioni accademiche di Crantore sulla natura di Eros, con
cio giustificando appieno la paternita duplice dell’Inno re-
gistrata da Diogene Laerzio:

e

év doif] por Bopdsg, & Tor yévog dueiBontov,

7 Accolgo Iottima traduzione di M. Gicante, Diogene Laerzio, Vite dei Filo-
sofi 1, Bari 19874, p. 146 “Si parla anche di versi composti da Crantore per
Eros, che perd vanno sotto il nome del poeta Antagora’: in altri termini, la
formulazione spettava certo ad Antagora, ma le concezioni espresse risalivano
al magistero di Crantore, senza che cid implichi necessariamente che Antagora
“put it into the mouth of Crantor” come suppone P.M. FRASER, Ptolemaic
Alexandyia, 11, Oxford 1972, p. 791%%. Nellapp. dell’edizione oxoniense del
LoNG non resta purtroppo traccia della lez. di B "Avtayépav tov momtiv, da
cui dipende la versione laerziana dell’ ALboBranDINUS (Roma 1594) “fertur An-
tagoras poeta haec tamquam ipsius (sc. Crantoris) in amorem carmina protulisse”.

8 I’elemento comune alle quattro genealogie sembra essere la negativita, cf.
per la prima Acusil. 2 F 6 Jacosy "EpeBog uév thv &ppeva, tav 8¢ 8Riciav
vOKTY ... 8k 8E TovTev gnol wybéviov AlBépa yevécBor kol “Epota xai Mt
per la seconda lo oxethaocunée di Eros in Simon. fr. 575 PaGE oyxétawe mai
Sohoundeog "Agpoditag, per i rapporti col mondo ctonio la paterniti assegnata
ad Efesto in Ibyc. fr. 324 Pacg, per la relazione di Eros coi venti Cere. fr.
2 Livrea (e comm. a p. 76), Ale. fr. 327 VoieT, Prop. 3.12. In generale,
cf. i testi raccolti da Vian ad Ap. Rh. 3.26 e da Gow a Theocr. 13.2 Gt
tobto Be®v moxa v€xvov Eyevro. Su queste genealogie di Eros of. F. LASSERRE,
La figure d'Eros dans la poésie grecque, Lausanne 1946, pp. 130 ss.

* U. von WiLamowrrz, Antigonos von Karystos, Berlin 1881, pp. 69 s.; H.
vON ARNIM, s.v. Krantor, RE 22 (1922), c. 1586. Del resto sull’attivith poetica
di Crantore informa tanto P'epigramma di Teeteto cit. supra quanto il capitolo
laerziano (4.24-7), ove & espressa la sua ammirazione per Omero e per Euripi-
de, ¢ nel quale potrebbe appartenergli il trimetro giambico tragico &v viig giAng
Syfowot kKpuebifvar kaAév = Adesp. 281 KANNICHT-SNELL, riflesso nel v. 3 del-
Pepigramma di Teeteto. Le poesie di Crantore furono depositate dal loro stesso
autore nel tempio di Atena a Soli. Del resto il maestro di Crantore, Polemone,
aveva dedicato lezioni al tema di Eros, cf. Plut. Ad princ. iner. 780d (= Polem.
fr. 113 GicanTE).
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1l og Be®v 1OV mpdTOV deryevéwv, "Epoc, sinw,

@V docovg "EpeBdc te mdlar Bacired e maidac
yelvato NOE meAddyecowv On’ edpéoc "Qkeavoio

fi o ye Kdnpidog via mepippovoc, A ot Faing, 5
fi ‘Avépov' tolog ob xokd @povémv Gidinom
avopmdmog 18’ £06rG" 10 kal ofo oduA Sipuiov,

In quest’ambito accademico, appare estremamente signi-
ficativo che tanto Teeteto quanto Antagora avessero scrit-
to degli epitafi per filosofi della scuola platonica, il primo
per lo stesso Crantore (Diog. L. 4.25 = II Gow-PAGE),
il secondo per gli scolarchi Polemone e Cratete (4.P. 7.103
= Diog. L. 4.21 = I Gow-PacE). Si tratta di due epi-
grammi uniti non soltanto da significative corrispondenze
cronologiche (Crantore mori prima di Polemone, la cui morte
fissata al 270-65 ca. fornisce un temminus post quem per
la datazione di Teeteto!?), quanto piuttosto da una sottile
griglia di riferimenti filosofici e letterari:

I. Teeteto

fivdavev avlpdnowg 6 8§ &ni mhfov fivéave Moboaic
Kpavtop, kol ynpwe fiivley obtt npdow,
I'f, ob 8¢ tebveidta 10V igpdv 8vdp  Omedéfw.

4]

M P Sye val kelb {der dv edouinll,

19 La cronologia di Crantore e di Polemone dipende dalla data di morte
di Zenone, che secondo Diog. L. 7.10 e I'Index Stoicorum filodemeo mon sotto
Parcontato di Arrenide (262-1) quattro anni dopo la morte di Polemone (265-4).
Quest’ultimo sarebbe morto sotto I'arcontato di Filocrate, peraltro di discussa
datazione: si oscilla fra 275-4 e 265-4, cf. W.B. Dinsmoor, The Athenian Ar-
chon List in the Light of Recent Discoveries, Columbia 1939, pp. 42 s.; AE.
SAMUEL, Greek and Roman Chronology, Miinchen 1972, pp. 212 s.; Gow-Pace
1L, pp. 29 e 520; MELUER, p. 29034,

1 La tradizione non chiarisce se il secondo distico esprime una constatazione
(onedéEw CASAUBON; (oer B F) oppure una preghiera, nel qual caso Onédetar
di Jacoss correggerebbe bene tnodétn B P e Lim di CoBET sarebbe necessario
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IT. Antagora

pvipatt tds Kpdtnta feovdéa kai Eoywts.,\.n
gvvene kpumtecBoat, Egive, mOPEPYOUEVOC,

dvdpag Opoppocvvy peyarntopos, @V and nibog
igpog filooev daiuoviov oTOLATOG,

xal Plotog xafapds coelag &ni Ogiov Exdouet
ai®dVv’ éotpéntolg doypact mellopusvogt?.

L’umana piacevolezza in vita (I fivéavev ~I1 dpogpocivy
ueyariropac), amore per la poesia (I Moboaig ~II piboc...
Saoviov otépatoc), esistenza divina dopo la morte (I
Lol ~I1 &nmi Belov ... ai®dva) costituiscono altrettanti ele-
menti comuni ai due epigrammi, sanciti anche da palesi
coincidenze verbali. Sara dunque lecito immaginare che An-
tagora abbia tratto ispirazione dall’epitafio per Crantore
scritto da Teeteto, da lui forse conosciuto personalmente
nella comune frequentazione di ambienti accademici ad Ate-
ne, fra il 280 ed il 260. Alla notizia della tragica morte
dell’amico, bruciato con i suoi nell’incendio della sua ricca

al posto di {der ms. ((ber xeib B F, transp. HeErMANN, Onphica, p. 770). 1
riferimento evidente alle idee dello stesso Crantore sulla morte (cf. supra, n.
9) rende preferibile la prima soluzione con Gow-PaGEg, p. 522. Essi accolgono
in fine edevin di Huer e CoBET al posto dell’ametrico ebbupiy di F PP, varia-
mente emendato (e0Bakin Jacors: edtuyin HERMANN: edopootvy MACKAIL), ma
sempre con scarso rispetto del senso. La lez. di B (Neap. IIT B 29) =06ueidn
mi suggerisce di restaurare edguiy (EY®YIHI > EY®YEIAHI), che non solo
& paleograficamente verisimile ma restituisce la “punta’: il genio di Crantore,
come piaceva ai viventi ed alle Muse, cosi continuerd a distinguersi vivendo
perfino nell’Ade, in divina immortalita.

2 Non sembra necessario congetturare con P. von pErR MUuLL, MH 19, 1962,
p. 28 rewopévovg, giacché il tradito rednevog, ove copiag si unisca a Biotog
(cf. PoweLL, ad loc.) ed &xdoper (sc. adtovs) regga &ni felov aiddva, sembra
offrire un senso assai soddisfacente: “Ed una pura vita (terrena) di saggezza,
obbediente a rigorosi principi, li adornava per un’esistenza divina (s¢. 'immor-
talitd)”.
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casa (dove?), Teeteto scrive un commosso epitafio, desti-
nato a figurare sulla tomba comune delle vittime, e lo con-
clude con un indiretto, e percid particolarmente efficace
tributo alla gloria di Antagora: & lui, il ricco poeta-filosofo,
che Ade sa riconoscere fra le vittime confuse in un unico
sepolcro!?, proprio come nell’Ade continuano a distinguer-
si Crantore per la sua edpuvin e Cratete e Polemone per
I'aicyv 6giog, pegni di sicura immortalita. In modo del tut-
to analogo, alla notizia della tragica morte dell’amico Era-
clito di Alicarnasso Callimaco reagisce scrivendo il com-
movente epitimbio A.P. 7.80 = Ep. 2 Pr., ove perd 'on-
da dei ricordi personali e I'esaltazione delle qualita lettera-
rie dell’amico lasciano in ombra le circostanze della morte4.

2. Dalla Vit III di Arato (p. 15.21-2 MARTIN), ripresa
da Suid. a 3745 = I p. 338.5 ADLER, apprendiamo che,
al pari di Arato di Soli e di Alessandro Etolo, anche Anta-
gora Rodio fu ospite alla corte macedone di Antigono Go-
nata. Alla Macedonia appare peraltro legato un altro epi-
gramma di Teeteto, A.P. 6.357 = 1 Gow-PAGE, un &vdde-
na votivo dell’effigie dei due figli giovinetti di Euptoietos

13 La punta dell’epigramma sembra finora del tutto ignorata dagli interpreti.
Non saprei fino a che punto vi sia U'influsso della nota vicenda cantata in
un epinicio di Simonide (il crollo della casa degli Scopadi con il salvataggio
miracoloso del poeta), sulla quale si riaccendevano le dotte discussioni degli
Alessandrini, of. Quintil, 11.2.14 est autens magna inter auctores dissensio, Glau-
cone Carystio an Leocrati an Agatharco an Scopae scriptum sit ... et Pharsali fuerit
baec domus, ut ipse quodam loco significare Simonides videtur (fr. 510 PAGE)
atque Apollodorus (244 F 67 JacoBY) et Eratosthenes (241 F 34 Jacosy) et Eu-
phorion (fr. 55 ScHEIDWEILER = 61 DE Cuenca = 179 van GRONINGEN) et
Larisseus Eurypylus tradiderunt, an Crannone ut Apollas (266 F 6 Jacosy) et
Callimachus (fr. 64.11 ss. PreIrFER), quem secutus Cicero hanc famam latius
fudit (De or. 2.86). v. 7 tdv Exactov “‘ogni singolo”, cf. KUHNER-GERTH I,
p. 634, contro v’ Gow-PAGE.

4 Cf. W. Swinnen, Herakleitos of Halikarnassos, an Alexandrian Poet and
Diplomat, Anc. Soc. 1, 1970, pp. 39-52.
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e Hegeso, Nicanore e Fila, cf. v. 4 keipl vévog MaxeShvis.
E forse la Macedonia, con i suoi rigidi inverni, lo scenario
in cui situare A.P. 7.444?

3. In un momento per noi imprecisabile della sua attivi-
ta letteraria, Callimaco dovette venire in contatto non solo
letterario, ma anche personale — a Cirene, ad Atene o
in Macedonia?’é — tanto con Antagora quanto con Teete-

N

to. Il suo- debito verso Antagora & sancito dalla vistosa
ripresa del primo verso dell'Inno ad Eros &v Sotfj pot Bupdg,
6 1o yévog augiBontov quando Callimaco vuol esprimere
il suo giocoso dubbio sui natali di Zeus, al v. 5 dell'Inno
a Zeus

gv dou} pdia Oupde, &nel yévog dperipiotovi?

1> L'effigie dei due ragazzi, forse un dipinto o un bassorilievo, doveva esser
collocata in luogo consacrato: la mancanza del nome della divinita e del toponi-
mo assicura che I'epigramma di Teeteto fu composto per esser inciso sull’offer-
ta votiva. GOow-PAGE, p. 521 pensano ad Alessandria, ma Pipotesi & inverificabile.

16 Secondo la nota ipotesi di E. Roupe, Der griechische Roman, Leipzig 1876,
pp.-99 s. Callimaco in gioventi si sarebbe recato ad Atene, ove avrebbe seguito
Pinsegnamento del peripatetico Prassifane; su altri presunti spostamenti del
poeta cireneo a Delo, a Delfi, nella Grecia settentrionale, cf. Panalisi di M-
LIER, pp. 169 ss. Vero & che la dichiarazione di non aver mai navigato, resa
da Callimaco all’ospite Pollide di Ico in Aitia fr. 178 Pr., non va presa alla
lettera in quanto potrebbe risentire dell'influsso esiodeo, cf. H. Remscr-WERNER,
Callimachus Hesiodicus, Berlin 1976, pp. 383-4.

17 Piuttosto che al superficiale commento di G.E. McLennaN, Callinachus
Hymn to Zeus, Roma 1977, pp. 31-2, occorrera rifarsi ad A. ARDIZZONI, Anta-
gora fr. 1, I Pow.; Callimaco Hymn. I, 5. V, 303, in Studi Catandella I, Catania
1972, pp. 415-8, il quale osserva finemente come 'wnicum omerico &v Sotfj
(I' 230 &v Sorff 8¢ cawoéuev 16" GroAéodar), ripreso da Callimaco col valore
originale, “‘ciod d’incertezza di fronte a due ipotesi”, esprime invece bizzarra-
mente in Antagora 'indecisione di fronte a ben guattro diverse alternative.
Il callimacheo apghipiotov (8ig A. omerico, ¥ 382, 527), che ci si guardera
dal reintrodurre nel verso antagoreo con WiLamowitz (Antig. cit., p. 69;
augiopntov, cong. di MEINEKE, ¢ immeritatamente accolto nel testo da Po-
weLL, cf. Q. Carauperra, RFIC 1959, pp- 153 5. ed Arpizzoni, p. 416),
si spiega forse con la volonta di “correggere” un significato non condiviso

di apgipontov, che in Antagora pud valere solo “di cui si parla molto”, “og-
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ed anche, con quella volonta correttiva che & indizio sicuro
di seriorita, in H. Del 303 “Eonepoc GAA aisi os
kataBiéner dpiBontovi®. Dei rapporti di intensa amicizia
e stima letteraria per Teeteto & rimasto uno splendido mo-

numento, se non il pit bello fra gli epigrammi callimachei,
A.P. 9565 = Ep. 7 Pr. = LVII Gow-PacGE

AABe @eaitntog kabapiy 686v. £ & &mi xioo6V
TOv 1e0v oby abtn, Bdxye, kéAsvBog dyel,

dAd@v piv knpukeg &mi Ppaydv ofvouo Kopdv
eB&yEovran, xeivov & ‘EAAGG dsi copiny.

La strada letteraria percorsa da Teeteto era xoBopH,
pura®®, non battuta da altri, nel senso dell’@xripatoc Aetudv

getto di molti discorsi”, sc. con riferimento alle accese e molteplici discussioni
poetico-filosofiche sulla genealogia di Eros.

18 Espero scorge I'isola di Delo “risonante tutt’intorno di canti e di danze”
(cosi rettamente ARDIZZONI, p. 417): dugiBénrog & dunque variante dellattico
repBdnrog (Soph. O.R. 191), of. énifaroc Anacr. fr. 9.1 Pack, e R. ScumrrT,
Die Nominalbildung in den Dichtungen des Kallimachos von Kyrene, Wiesbaden
1970, p. 65. Alle ricorrenze successive dell’agg. raccolte da E. FernAnpez-
GavLANo, Léxico de los Himnos de Cal. 1, p. 47 (Antip. Thess. A.P. 9.241.2,
Nonn. Dion. 26.141, 45.44, Paul. Sil. A.P. 16.278.5, Leo Philos. A.P. 9.579.3),
occorre aggiungere almeno Inscr. Dél. 2549 = Antip. Sid. XLII.446 Gow-Pask
e Mus. 187. Nessuno di questi luoghi sembra noto a W.H. Mingur, Callima-
chus, Hymn to Delos, Leiden 1984, p. 237 (a p. 23 si legge la sorprendente
affermazione che Callimaco non sarebbe debitore dell’epiteto ad Antagora, per-
ché i mss. laerziani danno dpgicBéntovi).

12 Cio¢ “sgombra”, in quanto solitaria e non percorsa da altri, cf. Pind.
0.6.22 ss. Lebtov 181 por o8svog fmdvev / & taxoc, Sppa kehetby 7’ &v xabapd
/ Baoopev Sxyov, 1.5.23 82086tmv Epymv kéhevbov Gv xabapdv e, per I'immagine
della via come metafora dell’attivita letteraria, G.A. PrivitERs, a Pind. 14.1,
p. 172. Jacoss 7,.p. 294, che rende con “‘quandoquidem novo huic et a multis
adhuc tentato scribendi generi nulla praemia in Dionysiis constituta sunt”, &
stato seguito dalla maggioranza degli esegeti callimachei (Hauverre, Toup,
Pasquatt etc.), non perd da GaBATHULER, Hellenistische Epigramme auf Dich-
ter, Diss. Basel 1937, n. 17 pp. 11, 57, secondo cui xadapfv esprimerebbe
idea che “das Werk enthilt nichts Unreines, nichts Minderwertiges; es ist
vollkommen von Anfang zu Ende”. Sulla metafora della via in Callimaco cf.
W. Wivmer, Kallimachos in Rom. Die Nachfolge seines apologetischen Dichtens

-in der Augusteerzeit, Wiesbaden 1960, pp. 55 ss.
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rimpianto da Cherilo di Samo (fr. 1.2 Corace = SH 317.2),
del lucreziano (1.926-7) avia Pieridum peragro loca nullius
ante [ trita solo, di Opp. Cyn. 1.20 Eypeo, kai Tpnyeiav
g¢moteifousy dtapnov / v peponmv obnwm Tig &g Endtnosy
&dowdaic. Si tratta com’® noto di un principio basilare della
poetica di Callimaco, che dichiara (Ep. 28.1-2 Pr.) oddg
KerevBw / yaip® Tic ToALodE BSE ki Ode pépel, nel prolo-
go ai Telchini fa teorizzare Apollo (fr. 1.25-8 Pr.) 14 pm
roatéovov Guatal / 1a oteifehv, Etépav ixvia un kb’ opd
/ Sippov &AJav und oipov dva mAaTOV, GAAE KEAEVBBOULG
/ drpintolyg, &l kai otefilvotépny hdoeig. L’alto elogio tri-
butato da Callimaco alla cogin letteraria di Teeteto ci in-
duce a rimpiangere 'assoluta mancanza di notizie sulla sua
attivitd di tragediografo o ditirambografo, alla quale non
pud non riferirsi il testo callimacheo?®. E proprio in am-
biente accademico tale attivita risulta altamente pregiata?,
se dello stesso ambiente si tratta che ha informato di sé
taluni aspetti dell’attivita letteraria sia di Antagora che di
Teeteto.

Se le considerazioni qui esposte colgono nel segno, avrem-
mo raggiunto ['obiettivo di immergere nella storia quei rap-
porti fra Callimaco, Antagora e Teeteto che gia su un pia-
no meramente letterario non possono non apparire alta-

20 T, nuova interpretazione di G. Pasquaui, Atti R. Acc. Torino 54, 1918-
1919, p. 1132, secondo cui Teeteto non praticherebbe I'arte dionisiaca e Calli-
maco si limiterebbe ad elogiare gli epigrammi, sembra destinata a cadere anche
in considerazione dell’epigramma successivo, A.P. 9.566 = Call. Ep. 8 PF,,
che si riferisce appunto ad un agone dionisiaco. Purtroppo nulla dell’attivita
“dionisiaca” di Teeteto ci & pervenuto: SNELL, T*GF I n. 117 (p. 283) dubita
perfino della sua identitd col poeta epigrammatico.

21 Cf, gli importanti materiali raccolti da M. G1GANTE, Poesia ¢ critica lettera-
ria nell’ Accademia antica, in Misc. di studi alessandrini in on. di A. Rostagni,

Torino 1963, pp. 234-48.
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mente significativi. Sempre meno la poesia alessandrina an-
drebbe valutata con gli astratti e superficiali metri della
“Buchpoesie’’, etichetta quanto mai inadatta ad un’arte
che invece sempre si nutre del reale ed in cui circola e
palpita la vita.
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TRE EPIGRAMMI FUNERARI CALLIMACHEI*

Anche se sembra indubitabile che Ep. 10 Pr. di Callima-
co non sia un epitafio reale, destinato a figurare sulla tom-
ba di Timarco, I'esegesi della piéce deve ancora esser af-
frontata in tutte le sue difficoltd, giacché “les allusions
contenues ne sont pas claires, les expressions ne sont pas
non plus directement intelligibles’’*. Occorrerebbe misu-
rarsi finalmente con un triplice ordine di problemi: 1) I'i-
dentificazione del filosofo Timarco; 2) la Stimmung dell’e-
pitimbio: solo laudativo oppure anche, come spesso negli
epitafi callimachei, arricchito di una venatura ironica? 3)
I'individuazione della punta, che ancora si nasconde dietro
Panafora &8iy 1 ~8ilec@on 3, dietro la parechesi “AiSog ~
ITtoAepaidog, e soprattutto dietro 1'allusione alla proble-
matica sul destino dell’anima e dell’immortalita (v. 2) e
Pinconsueto riferimento del destinatario Timarco a coordi-
nate burocratiche quali la guAf ItoAepaic nonché I'appa-
rente pleonasmo vigo naTpdg:

* Hermes 118, 1990, p. 314-24.

1 Su Ep. 10 Pr. = AP. 7.520 = XXXIII Gow-Pace vd. Cl. MEILLIER,
Callimague et son temps. Recherches sur la carriére et la condition d’un écrivain
& l'époque des premiers Lagides; Lille 1979, p. 197-9, cui spetta se non altro
il merito di aver rilevato tutta la problematicita dell’epigramma, ignorata inve-
ce da A.S.F. Gow-D.L. Pacg, The Greek Anthology. Hellenistic Epigrams, Cam-
bridge 1965, II p. 190-1, per non parlare di L. Coco, Callimaco, Epigrammii,
Manduria-Bari-Roma 1988, p. 82-3.




78 Tre epigrammi funerari callimachei

"Hv 8iln Tipapyov év "Aidoc, Sppa nionat
fi T mepl yuydic i maMm nhg Eosan,

SiCecBar euAfg ITroAepaidog vida maTpog
Movoaviov: 8\elg 8’ adtov &v edosPimv.

Scartata ormai la candidatura del Timarco esortato dal-
epicureo Metrodoro ad abbracciare I'epicureismo?, non-
ché quella del Timarco menzionato nel testamento di Ari-

by

stotele?, & sembrato invece pitt opportuno evocare il filoso-
fo cinico Timarco di Alessandria, menzionato da Diog.
Laert. 6.95 come discepolo di Cleomene, il quale fu allievo
di Metrocle, il noto pensatore cinico che il cognato Crate-
te aveva allontanato dal discepolato di Teofrasto per ““‘con-
vertirlo” al cinismo. Questa intuizione del MEINEKE* sem-
bra resistere al vaglio della geografia (una tribi Tolemaide
¢ ben attestata ad Alessandria, e ne era originario Apollo-
nio Rodio®, mentre 'omonima tribu ateniese sembra costi-

2 Plut. Adv. Col. 1117 b &AL’ 8pamq 6 ptv MntpéSwpog tov Tipapyov napaxaidv
onot ‘moricmpév T kaddv &nl xakoig, uévov od katadvvtsg Taig dpolonadeialc
kol drailoyévieg &k 100 yopai Biov gig t& - Emikobpov Mg &Anbdc fsdpava 8p-
v, cf. PHILIPPSON, s.v. Timarchos (11), in R.E. 6. A (1936), c. 1238.

*> Diog. Laert. 5. 112: nulla peraltro si sa di questo. personaggio.

¢ A. Memexs, Callimachi Hymni et Epigrammata, Berlin 1861, p. 273. Prima
di lui Hecker, Commentatio critica de Anthologia Graeca, Lugduni Bat. 1843,
p- 266 aveva pensato ad uno sconosciuto filosofo pitagorico, ingannato dal
v. 2, su cul vd. infra. :

5 Vita A, p. 1.5 ss. WENDEL "AROAAGVIOG ... 1O wEv yévog fiv AAsbavdpels,
QUATG TTrodepaidog, vidg 88 TihAdwg, d¢ 8¢ tveg " IAAéwe. Si noti che nel corri-
spondente articolo apolloniano di Suida (¢ 3419 = I p. 307.6 n.) Apollonio
¢ detto abyypovog ... Tindpyov, rendendo assai verisimile I’identificazione con
il destinatario di Call. Ep. 10, ignorato da E. DELAGE, Biographie d’Apollonios
de Rhodes, Bordeaux-Paris 1930. Anche K. ZIBGLER, s.o. Timachidas, in R.E.
6. A (1936), c. 1060 considera la notizia di Suida ‘“‘ein Einwand gegen die
%bmmms:m: di cui infra, n. 7. Vd. anche A. MEINEKE, Awalecta Alexandrina,
Berolini 1843, p. 111, Sulla gvAn ITtorepodc di Alessandria vd. P.H. FrASER,
Ptolemaic Alexandria, Oxford 1972, I p. 1138; quanto alla data di fondazione
dell’omonima guMj ateniese sotto il Filadelfo, vd. la polemica di W.K. Prrr-
cueTT, The Tribe Ptolemais, AJPh 63, 1942, p. 413-32, che propone il 224-3,
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tuita sulla sua falsariga solo tardivamente, 226-3) ed anche
a quello della storia (se la morte di Teofrasto si colloca
fra il 288 ed il 266, nulla esclude che tenuto conto della
successione cronologica dei discepolati si possa collocare
la morte di Timarco cinico intorno al 240¢). Contro que-
st’identificazione sembra perd levarsi 'autorevole ammo-
nimento del WiLamowrrz?, secondo cui Timarco cinico sa-
rebbe sopravvissuto a Callimaco ed avrebbe scritto un com-
mento all’Hermes di Eratostene, cf. Athen. 11.501 e

contro W.B. DiNsMoOR, Ptolemais and the Archon Sortition Cycles, AJPh 61,
1940, p. 460-8 che aveva optato per il 226-5. Cf. anche MEILLIER, p. 318%.

¢ Vd. Gow-Pack II, p. 190; MELIER, p. 198. L’ascendenza teofrastea avra
reso ancor piu interessante la frequentazione del filosofo cinico da parte di
Callimaco, il quale avrebbe fruito dell’insegnamento del peripatetico Prassifane
ad Atene secondo la nota ipotesi di E. RoupE, Der griechische Roman, Leipzig
1876, p. 99-100. Comungque stiano le cose, sembrano maturi i tempi per analiz-
zare finalmente quanto Callimaco sia debitore dell’estetica peripatetica (in par-
ticolare del ITepi Aékewe di Teofrasto): segnalo qui che & pf Evéika (sc. movipotal)
di Ep. 8 Pr. = AP. 9.566.6 = LVII Gow-PacE si spiega solo attraverso
il confronto con Hor. Saz. 1.4.63 iustum poema (legitimum: Ep. 2.2.109), su
cul vd. A. Arprzzoni, [TOIHMA, Bari 1953, p. 51 ss., con i complementi in
id., Orazio, la sativa e il linguaggio poetico, in: Umanita e Storia. Scritti in onore
di A. Attisani, Napoli 1971, 1 p. 49-63.

7 Hellenistische Dichtung 1, p. 176, ove a n. 2 & definita “windig” ogni iden-
tificazione con I"Enkelschiiler di Metrocle; parimenti scettico FRasEr I, p. 482
e II, p. 696. Ma almeno altrettanto inconsistente appare la leggerezza con cui
il commentatore di Eratostene & considerato un Twoyidac sulla fragile base
di un emendamento di F. Suseminr, Geschichte der griechischen Litteratur in
der Alexandrinerzeit, Leipzig 1891-2, I p. 188, generalmente accolto, vd. 1.U.
PoweLL, Collectanea Alexandrina, Oxford 1925, p. 59, ma respinto da WrLa-
mowritz, Hellenistische Dichtung 11, p. 318% e Jacosy, FGrHist 532, n. 34 a
p- 263. 1l Timachida rodio autore del Aetnvov di cui sopravvivono quattro
o cinque frammenti (SH 769-73) potrebbe ben esser I’avo dell’omonimo autore
dell’ Anagraphe Lindia del 99 a.C. edita da Chr. BLINKENBERG, Die lindische
Tempelchronik, Bonn 1915, p. 41-7 = FGrHist 532; vd. LLoyp-JoNES e PARr-
SONs ad loc., p. 367..Per quanto sappiamo dell’Hermes di Eratostene (a fr.
1-16 PowELL aggiungere ora SH 397-8, 397 A, forse 922), nulla esclude che
sia stato commentato da un Timarco contemporaneo: sulla sua identificazione
col filosofo callimacheo resta I'incertezza, ma gli interessi escatologici rivelati
per il Timarco cinico da Call. Ep. 10 Pr. rendono del tutto plausibile, anche
se non dimostrabile, tale ipotesi.
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Tipapyog 8’8v 1@ npdte 100 "EpatocHévov ‘Eppod ove ap-
pare ingiustificato invero il favore incontrato dalla corre-
zione del SusemMiHL Twayidac. Con ogni verisimiglianza
i dubbi di WiLamowrrz (poi ripresi da FRASER) poggiano
sul v. 2 del nostro epigramma?®, che documentando un in-
teresse di Timarco per I'anima ed il suo destino ultramon-
dano sembra escludere la candidatura di un filosofo cinico,
che dovrebbe esser tradizionalmente alieno da siffatte pro-
blematiche. Questa grave obiezione induce MEILLIER a do-

by

mandarsi la ragione per cui & evocato il soggiorno degli
gboePeic’®, ed addirittura Gow-PAGE a ricordare la frequenza
di un nome quale Tipapyog, che ammetterebbe ben altre
incontrollabili ipotesi. Eppure, ogni dubbio sul carattere
cinico del Timarco callimacheo dovrebbe cadere se si ri-
cordasse la frequenza e I'intensita dell’interesse rivolto dai
cinici al problema della morte e dell’aldil3, sia pure soltan-
to in una prospettiva consolatoria mirantel® ad evocare la
nullitd delle credenze mitiche sull’Ade, P'immortalita del-

8 Nel rinviare alle due diverse traduzioni di Mamr (“how it shall be with
thee thereafter”) e di CAHEN (“comment tu survivras’’; “come tu tornerai in
vita” ora Coco), Gow-Pace II, p. 191 prefigurano I'alternativa fra un’opera
sull’**Afterlife” ed una sulla resurrezione. It valore di néA “di nuovo” sembra
difendere la seconda ipotesi, vd. anche BEckpy ‘“‘dein kiinftiges Sein’’, PONTA-
NI “come rivivrai”’; una conferma sembra giungere anche da dvosor di Ep.
13 Pr. discusso infra, che si richiama ai ritorni dall’Ade di figure mitiche quali
Persefone, Eracle, Orfeo, Sisifo, Adone, piuttosto che alla rairyyevesio imma-
ginata da ANNa Fasri. Tuttavia la prima interpretazione sembra pill consona
all’interesse cinico per opere del tipo Iepi t®v &v "‘ASov su cul infra. Per la
seconda vd. in generale C. Bfrarp, Awnodoi, Rome 1974.

® WiLamowrrz, Hellenistische Dichiung 1, p. 176 evoca I'iscrizione tardoelle-
nistica edita da F. PrunL, Alexandrinische Grabreliefs, Ath. Mitt. 26, 1901,
p. 279, 288 yaipe xed ebosBiwv koo xdpov per sottolineare che Callimaco “dach-
te anders”. Ma proprio il cinico Timarco avrd esercitato la sua critica sulle
concezioni tradizionali dell’aldila e del x@pog sdoeBéwv (o paxdpwv), su cui
E. Roupe, Psyche, ed. ital., Bari 1970, p. 702 ss. Per la concezione cinica
vd. M. CASTER, Lucien et la pensée religieuse de son temps, Paris 1937, p. 65
ss., 274-305.

10 K. JoEL, Der echte und der xenophontische Sokrates, Berlin 1883-1901, II
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anima e la resurrezione. Di Antistene, Diog. Laert. 6.5
ci informa che 1obg BovAopuévouc &Bavdtoug elvar Eon Seiv
e00eB®C kai Sikaing (fiv, un apoftegma che si rivelera fon-
damentale per intendere il nostro epigramma, ed i suoi
trattati ITepl 100 amoBavelv, Hepi Cofig xai Bavatov, Ilepi
10V &v "Awdov dovettero avere profonda risonanza, se pet-
fino il Caridemo (Or. XXXI) di Dione Crisostomo conti-
nua ad esserne influenzato!!. Anche Diogene di Sinope ha
scritto un ITepi Bavdtov'2, mentre sull’atteggiamento di Bio-
ne di Boristene nei confronti della morte e dell’ Ade siamo
sufficientemente informati®®. In questa temperie che ci si
rivela autenticamente cinica vorremmo collocare senza dif-
ficoltd anche il Timarco callimacheo, che avrd scritto un
Iepi yoxfig!* e si sard occupato del destino post mortem
(fi mdM ndg Eoear’’) restando del tutto fedele alle impo-

p- 156-200, che scorge nei cinici i tipici newodvatoy; R. Kasser, Untersuchun-
gen zur griechischen und rémischen Konsolationsliteratur, Miinchen 1958, p. 12-7.

" Antisth. S.R. V A 176 = II p. 387-8 GisnNaNTONI, con il comm. in
S.R. II, p. 225-6. E stato osservato da F. DECLEVA Carzzi, Antisthenis Frag-
menta, Milano-Varese 1966, p. 81 che titoli identici sono attestati per Demo-
crito (68 A 34 Drers-Kranz) e Protagora (80 A 1 D.-K.). Sulle concezioni
antisteniche dell’Ade forse rispecchiate nel “Caridemo’ di Dione Crisostomo
vd. F. DUEMMLER, Akademika. Beitrige zur Litteraturgeschichte der sokratischen
Schule, Giessen 1889, p. 86-96; ad una fonte stoica rinvia invece F. WiLHELM,
Phil. 75, 1918, p. 364-83.

2 Diog. S.R. V B 117.52, 127 = II p. 469 G1aNNaNTONI, Diogenis...ad
sedandos luctus opuscula.

2 Vd. J.F. KiNDSTRAND, Bion of Borysthenes, Uppsala 1976, F 66-72 (pp.
128-9) e comm. a p. 279-88, part. 287-8. Particolarmente significativo per il
confronto con I'Ep. 13 di Callimaco trattato infra potra apparire Bio F 72
K. = Sen. De trang. an. 15.4: ominia hominum negotia simillima initiis esse
nec vitam illorum magis sanctam aut severam esse quam conceptum <in nibilum
redigi> ex nibilo natos.

4 Si immagini un capovolgimento cinico di opere classiche quali ®oiswv
fi nepi yoyfic di Platone, Ebdnuog f mept yoyfic di Aristotele (fr. 37-48 RosEg).

1> Vd. supra, n. 8. 1l fatto che dppa nodnen sia un flosculo omerico (P 685)
““verrdt einige Skepsis” secondo la finissima osservazione di Wiamowrrz, Hel-
lenistische Dichtung 1, p. 176. La circostanza poi che in P 686 segua Avyphc
dyyehing toglie ogni dubbio sulla Stimmung umoristica del verso callimacheo,
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stazioni tradizionali della scuola. Del resto, solo I'apparte-
nenza di Timarco al cinismo consente di individuare la
punta, finora del tutto fraintesa, dell’epigramma callima-
cheo. Se qualcuno, dopo la morte (1 &v "AiSog), si illude
di poter incontrare Timarco per discutere con lui dell’ani-
ma e dell’évodoglé, sappia che dopo la morte di Timarco
non ne resta che il nome, registrato nella lista dei morti
della tribt Tolemaide ad Alessandria sotto il nome del pa-
dre Pausania?’, ed il ricordo ammirato del rigore del filo-

ed una Avypf dyyeAin sard appunto il messaggio di Carida in un testo parallelo
quale Ep. 13 Pr.

16 In che senso andri intesa la protasi fiv 8in Tinapxov &v "AiSoc? Si pud
“‘cercare” qualcuno nell’Ade solo in due modi: 1) affrettandosi a raggiungerlo
con un suicidio, come avveniva spesso nell’ambito dell’@roxaprepia dei cinici
tradizionalmente neio@dvator (vd. E. LivREa, La morte di Diogene, in: Filolo-
gia e forme letterarie. Studi offerti a F. Della Corte, Urbino 1987, p. 427-33
e G. GiannanTtont, S.R. III, p. 391-4); 2) augurandosi di poterlo incontrare
nell’aldilz dopo la morte, come Cercida si augurava di poter incontrare Omero
e Pitagora, Ael. VH 13.20. Se Callimaco intendesse qui suggerire la prima
interpretazione, I'epigramma sarebbe diretto ad un preciso interlocutore-filosofo,
molto simile al “‘socratico” Cleombroto di Ambracia che si suicidd indotto
dalla lettura del Fedonme platonico (Ep. 23 Pr. = A.P. 7.471 = LIII Gow-
PacE), ed acquisterebbe una valenza decisamente scoptica. Con la seconda in-
terpretazione, I'interlocutore potrebbe essere un pitagorico, un platonico, un
cinico moderato, oppure anche un uomo comune ammiratore della saggezza
di Timarco. Si ricordi comunque che un’interpretazione edonistica del suicidio
era professata dalla scuola cirenaica, cf. Heges. S.R. IV F 4 = I p. 296-7
GiannantoNt = Cic. Tusc. 1.34.84 eius autem, quem dixi, Hegesiae liber est
"AROKAPTEP®V, guo a vita quidam per inediam discedens revocatur ab amicis; qui-
bus respondens vitae humanae enumerat incommoda; possem idem facere, etsi mi-
nus quam ille, qui omnino vivere expedire nemini putat.

17 Per le Totenlisten usate in Egitto vd. KiessLiNG, s.v. Todesanzeigen, in
R.E. 6.A (1937), c. 1541-3, La parechesi "AiSog ~ ITtoAepaiSog & stata notata
da MEILLIER, p. 199, il quale non si accorge che simili Wortspiede costituisco-
no, se altri mai, una caratteristica del pit tipico stile cinico, cf. ex. gr. Antisth.
S.R. V G 57 xowiv ~ mowdjv, 131 képakag ~ kériaxag, 171 kawod ~ xai vob,
Diog. V B 487 oyoriv~xoriv, 154 dvantipovg - dntipovs, 484 dheppdtiov ~&Ar’
indtiov; assai simili le anfibolie V B 448 Néuso ~ véueo, 485 Xeipov ~ xsipwov,
489 w6pm ~6pn etc. Vd. Giannantont, S.R. III, p. 425. Forse anche "anafora
8{tn ~ 8ilecon {cf. Ep. 16.2 Pr.) rientra in questa tendenza: sul vb. vd. Livrea
a Coll. 80, p. 105-6.
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sofo che lo qualifica come un “‘santo” cinico, secondo la
regola antistenica dell’eboeBie kai Sikaing (v come uni-
ca forma di immortalita ammessa dalla morale cinical®. In-
somma, Callimaco con elegante scetticismo — di ascen-
denza cinico-cirenaica — qui implica che sarebbe inutile
ricercare Timarco in un inesistente e solo mitico Ade, giac-
ché quanto di lui sopravvive alla morte si potra solo trova-
re, come mero nome, nella documentazione burocratica della
tribl tolemaide (AiSog — ITtoiepaidoc), non certo nella
speranza assurda di un incontro ultraterreno che avversari
di stampo pitagorico o platonico ritenevano filosoficamen-
te sicuro. Del resto la confutazione cinica delle concezioni
correnti su Ade ed immortalita dell’anima doveva esser con-
tenuta nelle opere di Timarco cui Callimaco allude elegan-
temente al v. 2 ispirandosene per la Stimmung decisamente
scettica del suo epigramma. Esiste perd — conclude il Ci-
reneo — una forma di immortalit assicurata dalla purezza
e santita del Kvvikog 1pémog, e solo in quanto suo emerito
cultore Timarco pud esser considerato “immortale” e sem-
pre vivente nel y®pog edoeBéwv. Da vero maestro nell’ar-
te tipicamente cinica del napayapdrtew 1o vopopa, Cal-
limaco capovolge il significato tradizionale del “luogo dei
beati” disvelandone la valenza tutta terrena e positiva as-
segnatagli dalla morale antistenica. Ne consegue un atteg-
giamento di elegante ironia, che conferisce a questo frain-
teso epigramma un’a/lure ed un’efficacia da capolavoro. La
polemica antispiritualistica, concentrata nel primo distico,

'8 Questa forma di immortalita & molto simile a quella postulata da Teeteto
nel suo epitafio per il platonico Crantore (Diog. Laert. 4.25 = Theaet. II
Gow-PaGE) o da Antagora Rodio nell’epitimbio per gli scolarchi platonici Cra-
tete e Polemone (A.P. 7.103 = I Gow-Pacg), ove il Biotog kabupdg coping
¢ causa di immortalita. Vd. ora E. Livrea, Teeteto, Antagora e Callimaco, SIFC
82, 1989, p. 24-31.
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si traduce insomma in un’amara parenesi ai filosofi convin-
ti di poter incontrare nell’Ade la woyn di Timarco per con-
futare le sue idee sull’anima e la resurrezione: cerchino

N

il nome del morto nei registri funerari, & tutto cid che
ne rimane assieme al ricordo della sua edoéBeia, il tradi-
zionale ascetismo cinico.

Identico raffinato scetticismo!? caratterizza Ep. 13 PF.,
in cui il cireneo Carida rivela al passante la nullita dell’esi-
stenza infernale:

< 3c

R pOnd oot Xapidag &vanavstal; sl 1OV Apluua
tob Kvpnvaiov maida Aéysig, On’gupol’.

& Xopida, T td vépBe; TOAD oK6710¢.” ai 8’dvodor ti;
yebdog.” & 8¢ IMioltwv; ublog.” drwAiducda.

‘obtog &nde Adyoc Bupwy dAnbwvog: i 8¢ toOv A&V
Bovdel, meAlaiov Polc péyag eiv "Aidy.’

Nonostante le copiose discussioni a cui ha dato la stura
“'ultimo distico??, la difficoltd dell’epigramma appare ben

¥ L’opportuna espressione risale a F. Cumont, Lux perpetua, Paris 1949,
p- 131. In quella che si presenta finora come la trattazione di gran lunga mi-
gliore riservata all’epigramma, MEILLIER, p. 130-5 ha sottolineato le motivazio-
ni filosofiche dell’atteggiamento callimacheo, correttamente fatte risalire alla
scuola cirenaica. Sull’ironia negli epigrammi funerari di Callimaco A. HauveT-
TE, Les épigrammes de Callimague, REG 20, 1907, p. 307 ss.

2 G. GiaNGRANDE, Callimaque et le ovc péyac aux enfers, REG 82, 1969,
p. 380-9 = Scripta minora Alesandrina 111, Amsterdam 1984, p. 27-36; M.
Marcovicu, Callimachus Ep. XIII again, REG 83, 1970, p. 351-5; G. Gian-
GRANDE, L’épigramme XIII Pf. de Callimaque: maintien de mon interprétation,
REG 85, 1972, p. 57-62 = SM.A. 1l p. 37-42, da cui si cita. Come in
tutte le polemiche, anche in questa il capzioso materiale ammassato si rivela
superfluo per una corretta esegesi del testo callimacheo. Altra bibliografia in
H. HerTER, s.v. Kallimachos, in R.E. Suppl. XIII, c. 225. S’intende che pre-
scindo qui dal discutere congetture quali <x@v> nehavod di Marcovica o
fipaibov di W. KrineNer (Bull. Acad. Pol. Cracoviae 1937, p. 13 ss.; Eos 1938,
p- 28 ss., quae non vidi) o, peggic, IeAhoiog del Sarmasius (ad Tertull. De
pall. p. 334) accolta da HECKER, p.. 268 con riferimento ai possenti buoi di
Siria che rallegrano il ghiottone Carida.

Tre epigrammi funerari callimachei 85

lungi dall’esser risolta. Secondo 'intuizione di Jacoss svi-
luppata da KaiBer2!, occorrerebbe intendere Herhaiov (sc.
Bodg) come un genitivo di prezzo, riferito ad una moneta
di vil conio battuta a Pella con I'immagine di un bue: “per
un bue di Pella si compra nell’Ade un grosso bue” allude-
rebbe alla comune nozione del basso prezzo delle merci
nell’Ade, cf. Call. fr. 191.1-2 ob yap &ANfikw/éx TV Smov
Bodv koAAVBov mrpiokovowv. Sono ormai note le diver-
se obiezioni sollevate contro questa interpretazione vulga-
ta: 1) 7i8bg Aoyog, nella sua canonica opposizione ad
aAnbvog Adyog, non potrebbe designare altro che una scher-
zosa menzogna, non una risposta piacevole??; 2) non sem-
bra che Pella abbia battuto moneta prima del 1T sec. a.C.23;
3) che rilevanza avrebbe la monetina di Pella sulla bocca
di un cireneo nell’ Ade??* 4) 'ovvia consonanza col prover-

21 Jacoss ap. DUBNER 11, p. 483 “nihil hic locus difficultatis haberet si con-
staret Ilelalov parvi cuiusdam nummi, Pellae fortasse in Macedonia usitati
nomen fuisse”, cf. Athen. 14.646 ¢ Mjyer &'2v "ASov xpondraiov TpuePorov
= Pherecr. fr. 81, I p. 168 Kock, Phot. Lex. 8Borod xipoupa &v Afdov etc.
Successivamente G. KatBeL, Zu den Epigranmen des Kallimachos, Hermes 31,
1896, p. 265-6 propose di sottintendere Boog e di riferire il gen. di prezzo
ad una moneta di Pella: idea accolta da WiLamowrrz (19077%), CaHEN {19483),
PrerrrFeER, Gow-PAGE ed anche da Fr. Lapp, De Callimachi Cyrenaei tropis et
figuris, Diss. Bonn 1965, p. 99.

?2 Herodot. 7.101.3 Bacwhed, x6tepa &AnBein xproonar npdg ot 4 fdovij ad-
dotto da K.W. GorrrtiinG, Opuscula Academica, Lipsiae 1869, p. 253; Ae-
schin. 3.127 nétepa tdAndic sinw i 10 fidiotov dxoboar; MARCOVICH, p. 252;
GIANGRANDE, p. 382,

# Gow-Pace 1, p. 189 rinviano a Heap, Historia nummoruns?, p. 244, ma
pilt che questo dato suscettibile di esser modificato dall’evidenza archeologi-
ca sembra pesare I'inadeguatezza del riferimento a Pella. Il nome originario
della Pella macedone era Bovvopoc, Bowvépeid, Bobtic “‘quod eam Bodg ehpe
nEAAd 10 ypdpa’ (Etym. M. 659. 37 ap. Thes. s.v. neddée, 706 a); Pomonima
citta siriaca era famosa per i suoi tori (cf. Opp. Cym. 2.101 ss.), ed anche
della Pella palestinese si conosce il nome Bobric: questi fatti comunque inter-
pretati non potrebbero mai spiegare MeAhaiov di P come una trivializzazione.

24 11 quale, se parla di monete, dovrebbe riferirsi a quelle della citta natale:
a che pro altrimenti Kupnvaiov del v. 22 Che il padre di Carida fosse autenti-




86 Tre epigrammi funerari callimachei

bio di Aesch. Ag. 36 Bobg &ni yYAdoon péyac/BéPnkev non
pud non suggerire un riferimento al forzato silenzio dei
morti?>. Né tanto meno alcuno, dopo le argomentazioni
di MarcovicH e di MEILLIER?S, si sentirebbe di riesumare
la congettura di GIANGRANDE IleAiaviov: questo epiteto
che secondo Esichio?” designava Posidone a Cirene, ben-
ché non attestato nella nostra ricca documentazione sui
culti ctonici cirenaici, dovrebbe riferirsi a valenze infere

camente cireneo ¢ dimostrato dall’onomastica epigrafica, vd. le attestazioni di
"Apippag raccolte da MEILLIER, p. 130-1 aggiungendo O. MassoN, Deux noms
doriens chez Callimague: *Apiunas, *Exéunag..., RPh 50, 1976, p. 24-32. Si
esitera tuttavia a correggere con BLOMFIELD Xupirec difeso da Memiieg, p.
131 con rinvio a S.E.G. 20.735 ¢ II 3 ¢ S.E.G. 9.46.44: cf. tuttavia per una
possibile identificazione di XapiSag HECKER, p. 267-8 e vd. infra.

2 Visto gia da STADTMULLER ad Joc.: “‘mihi Bobg péyag eodem sensu usurpa-
tum videtur atque apud Aesch. Agam. 36, cf. Stratt. fr. 67, ut tov 480v Adyov
quippe abhotrentem a rei veritate, sibi proferre nefas apud inferos dicat Chari-
das”’; GIANGRANDE, p. 31-2. La pili antica attestazione del proverbio in Theogn.
815-6; cf. Philostr. Vit. Apoll. 6. 11.

26 Sembrano fatali non tanto la possibile combinazione del culto di Posidone
MelAdviog e del presunto Bobg éni yAdoon, quanto piuttosto a) la quantity del-
P'a di MeArdviog: non solo vi sono motivi per ritenerla lunga, ma forse addirit-
tura TleAMdviog & un semplice errore di trascrizione di Esichio per un
FEAAANIOZ o HEAAANIOZ = “BAMjviog su cui vd. Thes. s.v. e BERNHARDY
a Dion. Per. 535, Leipzig 1829 = Hildesheim-New York 1970, p. 671; b)
limpossibilita che Carida ammetta, sia pure come scherzosa menzogna, I'esi-
stenza di Posidone come divinita infernale, dopo aver negato quella di Plutone;
¢) linverisimiglianza di un dio nazionale cirenaico degli Inferi chiamato
IgAhdviog: le epiclesi “Inmog ed "ApgiBaiog, attestate, possono occasionalmen-
te rinviare al carattere ctonio del dio, certamente introdotto dai coloni terei,
ma appaiono secondarie rispetto al fatto che Posidone — da Herodot. 2.50
considerato un dio libio — & considerato I'antenato divino dei Battiadi, in
quanto padre di Euripilo e di Eufemo, cf. Pind. P. 4.33, 45 ed Ap. Rh. 4.1561-3,
dove vd. Lwrea. Vd. L. Vrraw, Fonti per la storia della religione cyrenaica,
Padova 1932, p. 74-5, 144-5; sui culti funerari a Cirene fondamentale F. Cra-
Moux, Cyréne sous la monarchie des Battiades, Paris 1953, p. 287-300.

27 Hesych. = 1339 Scumipt HeAldviog: Tooceid®y &v Kvpivy. La dea Kombi-
nationsgabe, invocatd platealmente da GIANGRANDE, sembra avere un’origine as-
sai modesta, nel deprecabile sapere ex indicibus: la glossa esichiana & infatti
registrata da LiDDELL-SCOTT-JONES sotto lo stesso lemma di neAraiog, immedia-
tamente dopo. )
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del dio non diverse da quelle presupposte da Hom. Y 57
ss., Hes. Theog. 372 ss., [Hes.] Sc. 104 ss., evocando per-
tanto la necessita di sacrificare al dio tori di colore oscuro,
tanto da suggerire la seguente parafrasi del distico finale:
“Cela est la vérité (désagréable); si tu veux entendre de
ma bouche un agréable mensonge, le grand boeuf est—en
tant que victime envoyée au dieu infernal Pellanios — aux
enfers (c’est-a-dire en ma compagnie; et il m’impose de
cesser de parler)”. Ora, come appare inverosimile che la
morte di un cittadino di Cirene implicasse di regola, nel
III sec., il sacrificio di un Bobg uéyag ad un non pitt che
ipotetico IMooeiddv ITeAAdviog, cosl pure sembra da esclu-
dere che questo dio possa dimorare nell’Ade, quasi fosse
un secondo Plutone?8, né si vede come questa nozione pos-
sa rappresentare un fd0¢ Adyog = wevdn¢ sulla bocca di
Carida, e per l'orecchio dell’interlocutore. Del resto Cari-
da non tace, ma si sta appunto impegnando in un serrato
dialogo col passante: la gradevole e paradossale menzogna
con cui si conclude il suo sconsolato-Bericht appartiene so-
lo al primo livello della boutade che con il suo doppio sen-
so costituisce la punta finale, il vil pregio delle cose nell’A-
de, mentre il secondo livello esprime un’amara verita in
perfetta sintonia con il pessimismo di tutta la conversazio-
ne epigrammatica. Insomma, la punta della risposta di Ca-
rida va recuperata nell’ambito di una visione negativa e
scettica dell’Ade che forse doveva non poco alla critica
distruttiva della scuola cirenaica, in particolare di Teodoro
I’ Ateo, ben conosciuto del resto da Callimaco che qualifica

2 MEILLIER, p. 132-3 dimostra che non si pud sovrapporre Posidone alle
funzioni di Plutone; le valenze ctoniche di Posidone “se limitent trés précisé-
ment  Paccés du monde infernal, mais il n’a aucune autorité sur les morts’”.
Sembra dunque impossibile che il suo emissario, il Pog uéyag, possa vietare
a Carida di parlare.
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come @eodwpeiog il discepolo di Teodoro, Lisimaco, men-
zionato nei ITivaxeg (fr. 438 Pr. = Athen. 6.252 ¢)?.
Se Carida sembra affermare una piacevole menzogna, che
cioé nell’Ade un grosso bue costa appena un soldino (allu-
sione alle sue abitudini edonistiche, di tipo decisamente
cirenaico, come in Aristippo!), il genitivo di prezzo non
potra non riferirsi all’'obolo che si poneva come viatico nella
bocca del defunto®®, e con il quale, secondo la sostanza
della sconsolata considerazione di Carida, altro non si ac-
quista che un Bo¥g péyag, cioe la proverbiale oiyf dei de-
funti. Su questa strada sembra gia essersi incamminato il
PrirrwiTz-GAFFRON?!, che parafrasa ““fiir. den Groschen
aus Pella, den der Tode in den Mund bekommt, kauft er
einen michtigen Ochsen oder ewiges Schweigen”, ben co-
gliendo nello scherzo la sostanza totalmente pessimistica
del messaggio di Carida. Solo il soldino di Pella stona ine-

2 Athen. 6.252 ¢ = fr. 44 Gianvantont (I Cirenaici, Firenze 1958, p. 478-81)
= SR. IV H 127, T p. 313 GIANNANTONI = fr. 253 MANNEBACH. E noto
che secondo I'albero genealogico ricostruito da Cramoux (vd. MEILLIER, p.
337), il filosofo cirenaico Anniceride sarebbe padre del Callimaco stratego e
navarco nonno di Callimaco (Ep. 21 Pr.).

30 Sull’obolo dovuto a Caronte cf: ex. gr. Luc. Dial. mort. 1.3, 22, Charid.
11, Catapl. 18, De luct. 10. Sulla sua funzione difensiva e propiziatoria vd.
'V. ANDO, Luciano, I/ Lutto, Palermo 1986, p. 121-2. R. GarLaNnD, The Greek

Way of Death, London 1985, p. 23, 138 ricorda la coniazione di “ghost mo-

ney” da considerare “‘an abbreviated version of a basic coin-type...occasionally
manufactured special”’: vd., per questi “Charon’s pieces”, C.G. Bourron, Gra-
ves in Lenormant Street, Athens, Hesperia 32, 1963, p. 126 e pl. 45; D.C. Kurrz].
Boaroman, Greek Burial Customs, London 1971, p. 166, 211 e pl. 40. Quest’o-
bolo di Caronte compare solo a partire dal periodo ellenistico, poiché Aristoph.
Ran. 140, 270 potrebbe esser determinato solo dal contesto comico, ed & atte-
stato anche archeologicamente in Magna Grecia, Sicilia, Atene, Sicione, Mega-
Jopoli etc. Vd. M. Caccamo CaLTaBIANO-P. Rapict COLACE, La moneta dell’A-
de, ASNSP 1987, p. 971-9: alla profonda competenza numismatica ed all’amici-
zia delle due autrici mi'sento con gratitudine indebitato per una chiara perce-
zione di tutti 1 Realien monetali da me messi a frutto in quest’articolo.

> H. von Prirrwirz und GarrroN, Die Sprichwdrter im griechischen Epi-
gramm, Minchen 1911, p. 11-2.
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sorabilmente sulla bocca del defunto di famiglia cirenaica32.
Riteniamo invece che con meliaiov (minuscolo!) Callima-
co riproducesse la denominazione epicorica cirenaica di una
piccola moneta di vil pregio, forse plumbea o ferrea’?, me-
glio ancora — come sembra postulare il contesto (meAiaiov
sc. Bodg) — di cuoio, un materiale di cui & attestato I'uso
monetale ‘“‘convenzionale” in tutto il bacino del Mediter-
raneo antico, particolarmente in Africa®*. In armonia con
la nozione tradizionale secondo cui nell’Ade circolerebbe
una monetazione non metallica, e pertanto di scarso valo-

32 Inoltre il fenomeno di un’onomastica monetale derivante dai luoghi di
emissione riguarda di regola valute di carattere internazionale, ossia circolanti
in ampie aree geografiche, e valute in metallo prezioso, quali i KuGiknvoi,
Aopyoxnvoi, ®exaides, tutti in oro; per altri esempi vd. F. Baseron, Traité
des monnaies grecques et romaines, Paris 1901, 1. 1. c. 486-503. 1l fatto che
le due regole qui menzionate sarebbero violate, unito alla gis nota data tardiva
della monetazione di Pella; induce ad escludere che con neriaiov Callimaco
intendesse riferirsi alla citth macedone, introducendo oltretutto una nozione
del tutto estranea al contesto cirenaico dell’epigramma.

?* Sulle monete con tori a Cirene vd. E.S.G. Rowmson, Catalogue of the
Greek Coins of Cyrenaica, London 1927, p. XXXIII, CLXVIIL Il problema
della monetazione plumbea attribuita da Erodoto.(3.56) a Policrate di Samo
¢ trattato da M. Caccamo Cartasiano-P. Rapict CoLace, API'YPION EYAO-
KIMON (Pollux 3.87), ASNSP 1985, p. 93-4, ove si rinvia a Dem. 24.214
per 'impiego legale di piombo mescolato all’argento allo scopo di risolvere pro-
blemi economico-finanziari (vd. a p. 94 Ia “corrente utilizzazione del piombo
per costituire I’anima di monete adulterate’). Forse non & del tutto irrilevante
per noi che @Bpoveiov véuopa fosse designazione antonomastica della falsifi-
cazione dell’argento a Cirene, vd. easd.. API'YPION EYAOKIMON ... TO
A'ENANTION IIAPAZHMON (Pollux 3.86), ASNSP 1983, p. 443-5, ove si iden-
tifica I'épyn tibroniana con il governo popolare abbattuto da Ofella inviato
da Tolemeo I, nelle vicende che videro la fine dell’autonomia politica di Cirene.

> Per I'uso di monete di cuoio nel mondo antico, in part. a Cartagine e
a Sparta, vd. G. Nenci, Considerazioni sulle monete di cnoio e di ferro nel baci-
no del Mediterraneo e sulla convenzionalité del loro valore, ASNSP 1974, p.
639-57, part. 643-6, che valorizza acutamente testimonianze quali Nic. Dam.
90 ¥ 103 Jacosy (da Eforo?), Sen. De ben. 5.14.5, Hieron. Chron. 1303, Isid.
16.18.3. A Cirene, aggiungerei, tale monetazione “convenzionale” poteva esse-
re di origine dorica (Nic. Dam. cit. vopiouarn ypévrar oxvtivg degli Spartani)
o derivare dall’ampio uso di pelli presso le popolazioni indigene libie (Herodot.
4.139.1, Ap. Rh. 4.1348).
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re, Callimaco qui si compiace di una punta epigrammatica
_consistente nell’affermazione paradossale che nell’Ade si
possa acquistare un grosso bue con uno scuro pezzetto di
cuoio bovino, il che nella pessimistica prospettiva del “‘ci-
nico” Carida equivale ad affermare che con I'obolo di Ca-
ronte altro non si acquista che I'eterno silenzio dei morti.
S’intende che melloiov potrebbe anche risultare scherzosa
neoformazione callimachea, esemplata sulla denominazione
ufficiale dello statere cirenaico (kvpavaiov), secondo quel-
la parodica tipologia, a sfondo mangereccio ed animalesco,
che traspare con evidenza dalla testimonianza di Athen.
14.646 ¢ sui Kpoanataroi di Ferecrate, fr. 81, I p. 168
Kock dvopa 8¢ vopiopatog kol kparatalroi, gite mailov
glte omouvdalmv Pepexpdtng GOvopaocey &v 1@ OSumviue
Spduatt: Aéysy 8¢ TOV pEv KpamaTtaAdv glvar &v @dov
Spayunv, Exswv 8 adtov 0kT® Yywbiag, Thv 8¢ ywobiav givan
TpdPorov xal dvvachar OxTd Kikkdpovs. In questa com-
media ferecratea la scherzosa monetazione infera prevede
una dracma dell’Ade o kpanatardg (= pesce dozzinale)
equivalente ad otto yw6ior (= parte inferiore della pa-
gnotta), mentre ogni yw6ia del valore di un triobolo &
divisibile in otto xikkaBoi’>. Ed & proprio una spiritosa
Neubildung quale xixxaBog, nata dall’innesto su k6AAvpog
del verso xixxapad della civetta notoriamente presente su
tutte le emissioni monetali ateniesi, a fornirci il pitt perti-
nente parallelo per il neAiaiov callimacheo. Sul piano del-
la Worthildungslebre, la forma ampliata nellaiog sta a
nedrog (Call. fr. 427) designante un colore oscuro, livido
ed opaco3¢, proprio come la neoformazione nonniana me-

35 Vd. su questi nomi la magistrale analisi di M. Caccamo CALTABIANO-P.
Rapict CoLACE, art. cit. supra, n. 30.

36 Vd. G. Rerter, Die griechischen Bezeichnungen der Farben Weiss, Grau
und Braun, Innsbruck 1962, p. 84-8. Se neAldiov & denominazione epicorica
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Mdvaiog (Nonn. Dion. 4.383 neMdvain 88 cidfipw) sta al
semplice memdvéc. Il riferimento monetale di medhaioc,
sia che si tratti di una spiritosa invenzione di Callimaco
sia che rappresenti una divertita detorsio di realtd cirenai-
che, potrebbe anche rispettare una designazione di tipo
antonomastico facilitata dalla comunissima raffigurazione
monetale di un bue o toro, cui I'epiteto nedréc pud not-
malmente applicarsi, cf. Soph. fr. 509 Rapt (ITowévec)
KOvOG mEAMIG T8 pnKkddog T Bodg Ppevéwv??, né si pud del
tutto escludere che operi in questo senso la persistente con-
sapevolezza delle valenze semantico-etimologiche di me)-
Aafog rinviante al pallor del mondo dei morti. Comunque
sia, appare necessario intendere ‘“‘per un soldino di cuoio
si compra un grosso bue nell’Ade”, senza perd dimenticare
che il A6yog 7180¢ di Carida possiede un sovrasenso intera-
mente pessimistico, in piena armonia con tutte le sue altre
risposte: ““col soldino di cuoio si compra I'eterno silenzio”,
ché sol questa & la nuda realta della morte. In questo suo
umoristico e divertito pessimismo Callimaco & riuscito ad
assorbire mirabilmente lo spirito cinico, la cui caratura qui
appare assai simile a quella dell’apoftegma di Bione (fr.
66 KINDSTRAND = Diog. Laert. 4.49) ebxolov Epacke thy
glg "Adov 686v- katapdovtag yodv amiévar, cf. F 71. E
ci piacerebbe indovinare se il suo Xapidac ha qualcosa in
comune con il “falso” pitagorico "EmiyapiSac, la cui cini-
ca insaziabile ghiottoneria cronica & stata derisa da Alessi
nei Tapavtivor (fr. 220, 1T p. 378 Kock) e nel ®aidpoc
(fr. 246.2, II p. 387), ed il cui nome non inopportunamen-

cirenaica, non stupird la mancanza (finora) di attestazioni: lo stesso si poteva

affermare dell'unita di capacita owipedg (Hesych. o 1265 Scuminr) fino alla

felice integrazione di Fraser a S.E.G. 18.743, vd. C. Dosias Larou, Noyau

grec et éléments indigénes dans le dialecte cyrénéen, QAL 12, 1987, p. 90.
37 Vd. Gow a Theocr. 5.99, p. 109.
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te & stato corretto in Xapidag®®: sull’ Ade come paese della

nﬁonmmmm vd. i MetoAdfig di Ferecrate, fr. 108 = I p. 174-5
Kock®. Alla favola della miracolosa ricchezza del mondo

‘meﬁd di Plutone cui pertiene la nozione tradizionale del

_mumnmmo delle cose nell’Ade, e che Carida sembra voler
ogliere come 15v¢ Aoyoc menzognero, viene contrappo-

~ sta l'amara verita in linea con le sconsolanti nosm&mHmNHoE

edenti: tutto tace nell’Ade.
Hw rimento a Realien cirenaici ci fornisce presumibil-

_ mente una nuova chiave di lettura anche per Ep. 15 Pr.

AP. 7522 = LX Gow-Pace

_ﬁoxmz.v 1i¢ 8’¢coi; ua Saipovag, ob ¢’dv Endyvov
&l pn Twobéov natpdg mijy 9629

ﬁaﬁg m%. Mnfopva, ten noMg q uéyo onui
xmmg avidcbor cov méoY mcmctmﬁ_

estinato all'iscrizione, bensi Kondolenzgedicht se-

condo WiLAMOWITZY, Pepigramma rappresenta la reazio-
Callimaco alla lettura di un’epigrafe funeraria del

ovoa. Tipoféov Mndupvaiov yuvi mcmct?moﬁs Se,

po aver letto il nome della defunta, il poeta non & anco-
.mc di riconoscere la sua conoscente ed ha bisogno

sto di scorrere l'intera epigrafe, cid non implica

te, come ha con illogicitd affermato il

di Eust. 1554.2 ¢ difesa con buoni argomenti da A. MEINEKE,

somicorum Graecorun 111, Berolini 1840, p. 497.

anpiano fra I'altro (vv. 14-6) xoi ydhkeg Bode/xai mhevpd Serpdxer
Evo/yvavpbérato. Del resto Kparoataroi & il titolo di una commedia
1t E n& ‘idem quod apud superos drachma emeretur apud inferos

significabat, ie. pretio nullo” Kock I, p. 167.

7 3&« Dichtung 11, p. 119, che rinvia ad Ep. 14 Pr., culminante

; ‘padre, come in Ep. 15 'évin del vedovo.

AIBEL, Cit. 2 n. 21, p. 264.
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WEISSHAUPL*2, che la pietra tombale dovesse recare un’im-
magine forse a bassorilievo della defunta. Al contrario, il
mancato riconoscimento sembrerebbe da imputarsi alla ti-
pica pratica cirenaica delle stele aniconiche: le figure fem-
minili senza volto, qualunque sia I'interpretazione di que-
sta pratica arcaica e singolare®’, rappresentano una costan-
te nelle necropoli che circondano Cirene, e ad una di esse
dobbiamo immaginare rivolto questo breve monologo epi-
grammatico. Con questa peculiaritd epicorica Callimaco in-
nova una tipologia rappresentata ex. gr. da V.I. 1845 PEex*,
e gli stretti legami fra Cirene e Creta® inducono a pensare
che la patria della defunta non sia da collocare a Lesbo,
bensi nella Metimna cretese, cf. Ep. 11, 22, 34, 37 Pr.

42 R, WeissHAuUPL, Die Grabgedichte der griechischen Anthologie, Wien 1889,
p. 95-6 lo attribuisce addirittura ad una ‘“‘alte Jugendliebe” di Callimaco.

4 Vd. CHAMOUX, p. 293 ss., che tuttavia nega che possa trattarsi di ritratti
di defunte. Di opinione contraria R. NorTon, Bull. Arch. Inst. Am. 11, 1910-1,
p. 160 ss. ed anche M. NiLsson, Geschicht¢ der griechischen Religion, Minchen
1967, 1 p. 192 e tav. 52.5. Per busti funerari aniconici di epoca ellenistica
vd. Cuamoux, pl. XIII. 3-4.

44 Ripubblicato da P. Kinzie, RFIC 61, 1933, p. 66-7 (Egitto, II-III 4.C.)
&odrrog ob Bvirry — Bavpldlw]ltic §; ~ ‘lowddpa. / 1ic méMg;, — i peydioi
Ofpar. ~ tig dvap: — Ceddwpos. / ® othAn mikpd ve, Adyeig 861 mavtdg dpistov
/ avdpdv Bnhewdy moOAewv doov Gyxfog dréstng.

45 E. Livrea, Lepisodio libyco nel guarto libro delle ‘Argonautiche” di Apol-
lonio Rodio, QAL 12, 1987, p. 188 n. 76, ove le numerose tracce mitiche
sono messe in relazione all'interesse tolemaico per Creta.
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SoTic &uov mapd ofipa eépeig ndda, Kariwdyov ue
ioBt Kupnvaiov noidd te kol yevétmv:

> o

eideing &’apew xev: O uév Kote maTpidog ORAMV
Aptev, 6 &fsioev kpéocova PBackaving.

oD véueoigr Moboal yap Ooovg idov dupatt maidag 5
uf Ao&®d, moAlolLc obk anébevio @ilove.

vv. 5-6 deleverunt Preierer, Gow-PaGE aliique, tamquam ex Ait. fr. 1.37-8
repetitos, ubi JopocovoidovodpaTinadac / ... ... 1 ovkanebeviogihovs P Oxy.
2079: Moboar — @irovg laudant schol. vet. in Hes. Theog. 82, p. 17.12-3 Dr
GREGORIO (s180ov Sppan W: Bréupan eidov TB; pitonoiiovg R2WLZ: ui hokds,
normodg T). v. 6 dxpt Biov pro pi Aok@ exhibent P Pl; distichon defendi posse
contendit LivRea, si tantum vv. 5-6 non ad Callimachum ut solet, sed potius
ad Battum patrem referas, prout postulant et res ipsa epitymbii et Hesiodi
de Musis pariter Bociieiog et dowdfic patronis ratio.

Malgrado un impegno esegetico senza egualil, I'Ep. 21
Prerrrer di Callimaco (A.P. 7.525 = XXIX Gow-PAGE)

* Hermes 120, 1992, p. 291-8.

1 G, GIANGRANDE, Das Dichten des Kallimachos im mittleren und hohen Alter,
Hermes 96, 1968-9, p. 710-25 = Kallimachos (ed. A. Skiapas), Darmstadt
1975, p. 710-25 = Scripta Minora Alexandrina, Amsterdam 1980, I p. 235-56
(da cui si cita); A.S.F. Gow-D. Pacg, Hellenistic Epigrams, Cambridge 1965,
11 p. 186-8; A. KOHNKEN, Schlusspointe und Selbstdistanz bei Kallimachos, Her-
mes 101, 1973, p. 425-41: G. GIaNGRANDE, Callimague et sa poésie, ACl 43,
1974, p. 309 ss. = S.M.A. III, 1984, p. 43-9. Per precedenti discussioni vd.
H. HerTer, JAAW 1937, p. 105-6, 186 ss., R.E. Suppl. 13 (1973), c. 225.
Altra bibliografia meno importante in L. Leanus, Bibliografia Callimachea, Ge-
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continua ad opporre alla critica due difficolta tanto insor-
montabili quanto interdipendenti, giacché la discussione sul-
Pautenticita dell’ultimo distico appare strettamente legata
alla soluzione di un’aporia di fondo: si tratta di un epi-
gramma funerario nel quale la polemica letteraria si insi-
nua come tema secondario, oppure di un epigramma mera-
mente letterario cui la tematica epitimbia fornirebbe nulla
di piti di un pretesto formale? Il tentativo di conciliare
questi due generi ha indotto GIANGRANDE ad incentrare
la piece sul tema dell’eta avanzata di Callimaco, il quale
celebrerebbe grazie all’ininterrotto favore delle Muse il suo
trionfo contro I'invidia mortifera (Bacxavin): questo tra-
dizionale motivo epitimbio? sarebbe qui riferito ai detrat-
tori della poesia callimachea, la quale in una sorta di capo-
volgimento del topos della mors immatura resisterd per sem-
pre al tempo ed alla morte. Senonché risulta del tutto oscuro
il motivo che avrebbe spinto il poeta a trattare questa dop-
pia tematica, della propria vecchiezza e della propria supe-
riorita artistica, in un epitafio dedicato al padre, nel quale
peraltro il solo accenno esplicito alla vecchiaia (6 moA00¢)
creerebbe non poche difficolta se sovrapponesse maldestra-
mente I'eta del poeta a quella del genitore defunto. In ogni
caso lo slittamento dell’epitafic verso una problematica

nova 1989, p. 290. Nulla di nuovo, oltre ad un confuso status guaestionis, in
L. Coco, Callimaco, Epigramm:, Manduria-Bari-Roma 1988, p. 101-4.

2 In qual modo vada correttamente inteso tale motivo & visto da Cl. MEIL-
LIER, Callimague et son oewvre poétigue, Lille 1979, p. 135-41, il quale assai
giustamente qualifica di eccessiva sottigliezza un’interpretazione “‘qui revient
a dire que Callimaque associe dans la méme idée de malignité 3 la fois le coup
du destin dont son pére vient d’étre la victime et la méchanceté de ses adver-
saires qui ne peut avoir de prise sur lui”. Qui la polemica letteraria contro
la Baoxavin si limita al secondo emistichio del v. 4, con una levith lontanissi-
ma dalla litigiosa supponenza di chi, incapace di xaipio svyyerdoar (Ep. 35 PF.),
si llude di propinarci un Callimaco che appare in realta soltanto uno squallido
e meschino alter ego.
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critico-letteraria, che lo trasformerebbe in una sorta di au-
toapologia poetica, produce per i vv. 5-6 un inesorabile
carattere aggiuntivo, che sarebbe vano voler dissipare con
svariati espedienti®. Il pit solido fra questi, firmato dal
KOHNKEN, & in grado di riconoscere che 5-6, mentre moti-

“vano Backaving, sono ben lungi dall’esprimere una trion-

falistica autocoscienza callimachea, limitandosi invece a re-
lativizzare — per bocca di Batto — ['autoelogio, che ri-
suona dunque morbidamente attutito da “‘ironiche Selb-
stdistanz”’. Purtroppo perd anche in questo caso ['epigramma
apparirebbe munito di una coda che ne altera profonda-
mente il carattere epitimbio universalmente riconosciuto
ai suoi primi due distici; né certo risulta pitt verisimile
Pespediente di CLAUDE MEILLIER, che pensa ad una sorta
di breve epigramma da Callimaco apposto ai primi quattro
versi in guisa di riflessione-commento, mutuato da Aitia
fr. 1.37-84.

Noi riteniamo invece che i vv. 5-6 non possano giustifi-
care solo leccellenza dell’éowdq di Callimaco, rivelatasi

3 1] pil1 ingegnoso e stravagante risale a Jacoss (ad A.P. 7.525, vd. DUEBNER
ad loc. e SCHNEER, Callimachea 1, p. 419-20), il quale, ricordando che "ApyiBiog,
un discepolo di Apollonio Rodio, avrebbe scritto un commento agli Epigranemi
di Callimaco (Suid. 5.9.), suggeri che il suo nome “‘cum interpretatione aut varia
lectione ex eius commentariis petita quum huic versui ascripta esset, facile fieri
potuit ut ab oscitante librario in textum relata veram lectionem, quam p? Ao&@
fuisse existimo, inde expelieret”. Dopo la scoperta dei versi incriminati in P.
Oxy. 2079 (= Aitia fr. 1.37-8), Gow-PAGE, p. 187-8 considerano con rinnova-
to favore la lambiccata ipotesi, che & accolta da H. Remscu-WERNER, Callina-
chus Hesiodicus, Berlin 1976, p. 329.

4 A parte le difficolts cronologiche, non si vede come un’interpretazione
che faccia di 5-6 ““un epigramma nell’epigramma’ (MEILLIER, p. 142-3) sia
-compatibile con una circolazione autonoma di questo-distico, valida invece per
altri epigrammi con funzione di sepayic (WiLamowitz, Sappho und Simonides,
Berlin 1913, p. 296-9 adduce Nic. Ther. 957-8, Timoth. Pers. 229-35, H. Hom.
Ap. 171-3, Noss. A.P. 7.718). Cf. anche A.P. 9.198, discusso da E. L1vREa,
II poeta ed il vescovo: la questione nonniana e la storia, Prometheus 13, 1987,
p. 110-2.
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kpéocova Backaving, senza introdurre un profondo squi-
librio nella struttura di un testo totalmente obbediente ai
principi costruttivi dell’epitimbio: mai in Callimaco la mi-
stione dei generi avrebbe prodotto un cosi sgradevole irco-
cervo’, mentre al contrario essa opera sempre attraverso
un apparente rispetto del canone entro il quale lievita e
rampolla la sorpresa dell’innovazione creativa. Ed invero
nei vv. 1-4 Batto — il cui nome non compare o perché
doveva esser supplito dall’ingegnoso incastro col contiguo
Ep. 35 Pr., o perché figurava inciso separatamente in testa
all’epigramma® — & rappresentato intrecciare con sapiente
raffinatezza tutta una serie di motivi topici dell’epigrafia
funeraria: a) I'apostrofe del passante’; b) 'omonimia fra
avo e nipote®; ¢) il gioco etimologico sul nome KaAAipayoc?;

> “Kreuzung der Gattungen” & la celebre espressione coniata da W. Krovt,
Studien zum Verstindnis der romischen Literatur, Stuttgart 1924, p. 225 ss.; per
Pepoca alessandrina vd. L.E. Rosst, I generi letterari e le loro leggi scritte e
non scritte nelle letterature classiche, BICS 18, 1971, p. 83 ss. Il pilt tipico esem-
pio epigrammatico callimacheo mi sembra Ep. 28, che fonde il noudicév con
la critica letteraria; per un “Beigeschmack” di altri generi in epitimbi vd. ora
E. Livrea, Tre epigrammi funerari callimachei, Hermes 118, 1990, p. 314-24.

¢ La complementarita & sottolineata con validi argomenti da G. PasqQuALi,
Epigrammi callimachei, Atti R. Acc. Torino 44, 1919, p. 1137 ss. = Scritti
filologici 1, Firenze 1986, p. 306-9. Vd. poi Wwamowrrz, Hell. Dichtung 1,
p. 175% PrerFFeR ad Ep. 21 “in Callimachi Epigrammatum libro ep. 35 ante-
cessisse verisimile est (secutum esse suspicatus est Wil.)”’; MEILLIER, p. 143,
che dal patronimico e dall’assenza del moitiév inferisce giustamente il carat-
tere cirenaico dell’autoepitafio, probabilmente giocoso e giovanile; KSHNKEN,
p. 447 ss. Addirittura Scunewer, Callimachea 1, p. 76 aveva fuso A.P. 7.525
e 415 in un unico testo. .

7 Esaustiva lista di passi in R. Lartivorg, Themes in Greek and Latin Epi-
taphs, Urbana 1942, p. 230-4.

# CHAMOUX segnala a MELLIER (p. 296) 1.G.1.2530 (cf. L. Roserr, Bull.
Ep. 1952, n. 43), una dedica ateniese alla TTapbévoc: [malpbévor *Exedvio pe
natep dvélexe xai hudg / &vBa®’ "Afevaiel pvEpa névov Apeog / “Eyéhoyoc...,
ora in P.A. HanseN, Camina Epigraphica Graeca 1, n. 272 p. 146. Vd. Grigs-
SMAIR, Das Motiv der Mors Immatura in den griechischen metrischen Inschriften,
Diss. Innsbruck 1966, p. 81-2; GIANGRANDE, p. 24842

? Colto da Rerrzensteiv, N.Jb. 24, 1908, p. 86; sia nonno che nipote hanno
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d) il xréoc che la gloria politico-militare del padre e la
gloria letteraria del figlio riversano sulla casata dei Battiadi'?,
e che basta nell’ottica gentilizia del yévog a costituire mo-
tivo di orgoglio per un defunto che forse non aveva parti-
colari motivi di gloriarsi per meriti propri. Ora, ¢ appunto
lo stesso Batto a fornire con aristocratico distacco la ragio-
ne della sua eccezionale felicita di vita: non bisogna invi-
diarlo né & strano (od vépeoiwg) se tutti sono in grado di
riconoscere la gloria del padre Callimaco e del figlio Calli-
maco (ob véueoig giustifica 3 ideing 8’ dpow xev, e di con-
seguenza tutto il distico precedente!?), giacché Batto ha
goduto del favore delle Muse fin da piccolo (naidag) tra-
mite Popera militare del padre, e fino alla sua vecchiezza
(mohove) per merito della celebrita letteraria del figlio, gra-
zie insomma alle kalai pdayor dell’ascendente e del discen-
dente. Che questa sia la struttura logica dell’epigramma
& assicurato anche da un preciso contrappunto formale, per
cui moidog 5 riprende maida 2, e nolobg 6 riprende yevétnv
2: come maic Batto era stato illustrato dalla preminente
posizione politico-militare del padre, come yevéing Batto
aveva goduto della gloria letteraria del figlio, al punto che
i due KoAApayor erano riusciti a circonfondere tutta la
sua esistenza di un alone ininterrotto di xAéog riflesso.

“erfiillt auf seinem Feld den im Namen angedeuteten kriegerischen Anspruch”
(KOHNKEN, p. 431). Sul posto di Callimaco senior, navarco verso il 345 e poi
otpatyoe (S.G.D. 1 4833.17) nella genealogia dei Battiadi vd. lo stemma dise-
gnato da F. CaMOUX @p. MEILLIER, p. 337. Sul ruolo di questo personaggio
nelle vicende interne di Cirene fra la conquista del Soter (322) e la rivolta
contro di lui (313) non possediamo alcun dato, anche se & lecito intuire che
esse abbiano una qualche rilevanza sull’esilio di Callimaco iunior.

10 T ATTIMORE, p. 241 ss., 285 ss.; MEILLIER, p. 139 e n. 36 rinvia a Plat.
Leg. 9.873 d.

11 Vd. infra, n. 19. Non ravviso alcun sostanziale scarto semantico rispetto
all’identico #ncipit di Dian. 64, di origine omerica (vd. J. IrRmSCHER, Gétterzorn

‘bei Homer, Berlin 1950, p. 21-5). Vd. FErNANDEZ-GALIANO, Lex. p. 443 s.v..
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Di che genere sia qui il favore delle Muse evocato da Bat-
to nella sua duplice ipostasi, ci rivelano i cruciali versi esiodei
di Theog. 80-103 ove le dee sono rappresentate come re-
sponsabili ad un tempo del buon governo dei Bacisic e
del buon canto dei poeti, accomunati dal loro favore (xdpic)
in un xX€o¢ i cui due aspetti, quello politico e quello poe-
tico, appaiono come le due facce di una stessa medaglia,
in una concezione che si rivela all’origine della sapiente
costruzione epigrammatica callimachea!?;

i yap xal Bacikedow du’ aiSoiowcv dandei: 80
Sviwva tiuoovot Awg xolpar ueydAolo

yewduevéy v’ &cidwor Siotpepémv Baciitimv,

@ pev éni yidoon yivkepRv xeiovswv &ponv,

00 & &ne’ &k otéuatog Pei peihyo: of 8¢ 1e Aaoi

€K ydp Tot Movcéwv koi ExnBoiov AndAlmvoc
Gvdpeg dowdol aow &ni ¥Bova kol kibopistai, 95
gk 8¢ Awg Baciifies: 6 & BABoc, dvtiva Moboar
oidovTor YAvKepn ol Gnd otdpatog Péer abdi.

2 Vd. W.F. Otto, Die Musen und der gottliche Ursprung des Singens und
Sagens, Disseldorf-Kéln 1955, p. 35 ss.; J. Strauss Cray, Whar the Muses
sang: Theogony 1-115, GRBS 29, 1988, p. 323-33, part. 333; e, per il rapporto
Muse-defunti, P. BovancE, Le culte des Muses chez les philosophes grecs, Paris
1927, p. 330 ss. Le ragioni che chiariscono la ripresa della concezione esiodea
(Remscr-WERNER, p. 327) in Callimaco appaiono rettamente individuate solo
da W. WammeL, Kallimachos in Rom, Wiesbaden 1970, p. 52 “Die Verwen-
dung wire schon fiir sich allen verstindlich bei dem selbstbewussten Abkémm-
ling des alten K&nigsgeschlechtes von Kyrene... So dient die Erinnerung an
die Charis der Kénige jener Wesensverschmelzung von Dichter und Kimpfer
. im Musischen, die dem spiten Kallimachos am Herzen lag. Der Hesiodkenner
muss die nun erreichte doppelte Verschrinkung von Ziigen des Kénigs und
des Dichters mitdenken”. Insomma Callimaco ritrova nel suo yévog quell’unita
fra mommkn e moAtikol dy@vee che Ateneo (627 ¢) indicava nella nota elegia
di Archiloco (fr. 1 Wesr).
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oly’ 8 ve Sucppocvvimy Emadfetar 008 T1 KknSEwv
péuvntor taxéong 8& mapétpane Sdpa Bedwv.

Callimaco ha dunque voluto porre sulla bocca del padre
defunto un’eulogia della regalit3, la quale appare in perfet-
ta armonia con quei valori dell’aristocrazia dorica che ci
attenderemmo nel rampollo della piti vetusta e gia regale
famiglia di Cirene e che tanta parte sembrano aver avuto
nelle scelte estetiche del poeta come nell’attivita politico-
militare dell’avo omonimo. Questa intima connessione fra
la regalita e le Muse, qui assurta quasi a simbolo o suggel-
lo, lungi dal limitarsi all’enigmatico passo della Theogonia
cui Callimaco si ispira, riappare ad es. nell’esaltazione di
Trasibulo 8pénwv cogiav &v puyoiol MepiSwv (Pind. P.
6.48), nella nozione di re Numa Pompilio consigliato nel-
'azione di governo da Egeria e dalle Camene (Plut. Nu.
4), nell’edificazione di un santuario delle Muse a Crotone
ad opera del potere aristocratico dei Pitagorici (Jambl. V.
Pyth. 45) e nella sua replica romana rappresentata dal fem-
plum Heraclis Musarum di epoca enniana®®, nel sacrificio
dei re spartani alle Muse prima della battaglia (Plut. De
cobib. ir. 458 e, Apophth. Lac. 221 a, 238 b, Lyc. 21.4-6),
fino alla sublime valenza poetico-politica assegnata alle Muse
ispiratrici di Augusto da Orazio (C. 3.4.35 ss. vos, Caesa-
rem altum... finire quaerentem labores | Pierio recreatis antro'®)

13 Vd. The Annals of Q. Ennius edit. with introd. and comm. by O. SkuTscH,
Oxford 1985, p. 145, ed ora E. Livrea, Ennio e la lacrime di Omero, RFIC
118, 1990, p. 372

14 Su cui G. Pasquatl, Orazio lirico, p. 639 ss., 835. Di recente G. Pascuc-
c1, Coscienza di poeta (Hor. Carm. 4.3}, SIFC 110, 1982, p. 150-65 ha appto-
fondito il debito di un carme oraziano verso I'epigramma callimacheo (p. 152:
“Partendo da questa omonimia e giuocando sull’omen implicito nel nome...
Callimaco lascia intendere che lo stesso favore elargito dalle Muse all’antenato

nell'imprese di guerra, a lui si manifesta nell’esito della ben nota contesa let-
teraria’’).
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e fino alle numerose riprese del passo esiodeo nell’oratoria
e nella trattatistica di etd imperiale?®. I fatto che i dotti
nel Museo venissero nominati direttamente dal re
tolemaico!é, e che la statua della regina Arsinoe troneg-
giasse accanto a quelle delle Muse nel Museo dell’Elicona
(Athen. 14.629a "Apeiov 6 Osomedg &v B'IIspi 10D &v
“Blk@dvi Movoeiov, cf. schol. P. Oxy. 2262 ad fr. 2, PrEIF-
rER II p. 102.5-15) rendevano quest’antica concezione do-
rica — il legame profondo fra Muse e regalita — di straor-
dinaria attualita storica, politica e religiosa per Callimaco;
né sembra possibile negare che questa concezione costitui-
sca la sola chiave di lettura che consenta di sciogliere gli
enigmi di Ep. 21. Il suo carattere di epitimbio ne risulta
inequivocabilmente confermato, anzi Callimaco assegna a
questa centralitd della xdpic delle Muse una funzione eu-
logica nei confronti dei due Callimachi nei quali si racchiu-
de la gloria del yévog e di conseguenza anche di Batto.

Questa nuova interpretazione dovrebbe consentire di ri-
solvere finalmente la vexatissima quaestio'” del ““doppione”

15 Dipendendo dall’editio maior di A. RzacH, A. La PENNa, Orazio e lideolo-
gia del Principato, Torino 1963, p. 110 e n. 2, adduce Corn. 14, Plut. Q.C.
9.14.1, 743 d. Praec. ger. r.p. 5.801 e, Dio Chrys. 2.24, Ael. Arist. 2.389-92,
Them. Or. 9.121 d, 31.335 ¢, Lib. Or. 1.102. Si aggiunga P. Desideri, Dione
di Prusa, Messina-Firenze 1978, p. 316.

16 P M. FRASER, Prolemaic Alexandria, Oxford 1972, 1 p. 315 ss. Su statue
delle Muse ad Alessandria vd. L. CERFAUX-]. TONDRIAU, Le culte des souverains
dans la civilisation grécoromaine, Paris-Tournai 1957, p. 257-8; per la loro collo-
cazione nella sala grande del Museo vd. W.H. MiNeur, Callimachus, Hymmn
to Delos, Leiden 1984, p. 15.

17 Non intendiamo qui ricostruire 'intrecciata dossografia. Il distico & stato
espunto da M. GaBaTHULER, Hellenistische Epigramme auf Dichter, Diss. Basel
1937, p. 56, e poi da PrEIFFER (Hermes 63, 1928, p. 330-1), Gow-Pace, Pon-
taNI, e C.M.J. Sicrine, Kall. Epigr. 21 Pf., Mn. 23, 1970, p. 188. Lo manten-
gono invece DUEBNER, CAHEN, Wartz, PaTON, BECKBY ed i nostri PAsquALt
(p. 306 ss.) e PERROTTA (Studi di poesia ellenistica, p. 138 = Scritti minori
II, p. 24349). Dei diversi argomenti difensivi (e delle loro aporie) in GiaANGRAN-
pE, KOHNKEN, MEILLIER '8 detto supra.

L'epitafio callimacheo per Batto 115

dei vv. 5-6 nel Prologo dei Telchini (Aitia fr. 1), nonché
di provvedere al loro assetto testuale in entrambe le ricor-
renze. Appare del tutto naturale che in quella sorta di te-
stamento poetico-morale che & il primo prologo degli Aitia
Callimaco, divenuto a sua volta vecchio, avvertisse I'im-
pulso di riprendere i versi dell’epitafio scritto tempo ad-
dietro in onore del padre, adattandoli ad un contesto che,
al di [a dell’analogia costituita dalla presenza di vecchiaia
e morte, presenta tuttavia una sua specifica caratterizza-
zione. Augurandosi di deporre le spoglie corporee della vec-
chiezza per continuare a cantare ininterrottamente, come
la cicala in cui si trasformd I'immortale ma decrepito
Titono18, il poeta si pone in una prospettiva di x¥Aéog im-
perituro della sua arte che riprende il motivo della gloria
di Batto: come agli altri non era lecito metter in causa
quella gloria perché essa scaturiva dal favore ininterrotto
delle Muse, nella sua doppia valenza politico-poetica, cosi
al limitar della vita Callimaco si vieta il solito autocom-
pianto per la sua vecchiezza, giacché I'inesauribile ydpig
delle Muse, traducendosi in un’inesausta volonta di canto,
costituisce pegno sicuro di futura immortalita. Queste pro-
fonde relazioni strutturali fra i due passi, finora completa-
mente trascurate dalla critica, sembrano anche garantire
una configurazione testuale identica nei due .casi. Infatti
a) od véueoic!® non appare in definitiva longius spatio in

18 5. CraNE, Tithonus and the Prologue to Callimachus’ Aetia, ZPE 66, 1986,
p. 269-78, con buone osservazioni su Callimaco come secondo Titono, cf. H.
Hom. Ven. 228-38, e vd. gia A. Rosracni, RFIC 6, 1928, p. 23 ss.

1 “Nec mirum’ GIANGRANDE, ‘‘das ist nicht befremdlich, dann...”” K6HN-
KEN, i quali tuttavia — pur nella grande differenza di prospettive — riferiscono
i vv. 5-6 soltanto a xpéccova Bacxaving. La fine lettura del KSHNKEN, che
rettamente scarta sia il motivo dell’etd avanzata che la dura polemica letteraria,
scorge nel distico la volont2 di relativizzare sulla bocca del padre Batto il *“Selb-
stlob” del figlio, pronunziato con “ironische Selbstdistanz”’. Nella mia inter-
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P. Oxy. 2079, ed assicura un senso chiaro e scorrevole a
fr. 1.37-8; b) un Aok®, che malgrado tutto appare necessa-
rio per qualificare Sppati??, sard da restaurare anche in
Ep. 21.6, in quanto si pud dire &covg iSov ... raidog,
ToAOLG odk dnébevto gilovg oppure Scouvg 1Sov naidac,
dxpi Biov ... odk dmébevro pikovg, non gid un’assurda con-
flatio di entrambi?; c) il commentatore della Theogonia
che adduceva questi versi per illustrare il passo della dop-
pia xdpig delle Muse?? era probabilmente ancora in grado

pretazione, che fa cadere ogni inopportuno riferimento autobiografico di Calli-
maco che non sia funzionale alla natura epitimbia della pitce, ob véugorc inve-
ce relativizza tutto il distico precedente, riprendendo 3 &iSeing &dpow xev:
non ¢ strano (né appare motivo di invidia) se il passante riconosce subito il
padre e il figlio cui il defunto deve tutta la sua felicita di vita ed il suo KAf0G.
Anche in fr. 1.37-8 ob vépeoic, che non risulta longius spatio, va inteso come
gia intul genialmente PFEIFFER “non debeo lamentari”; vd. C.A. FarAONE,
Callimachus Epigram 29.5-6 (Gow-Pace), ZPE 63, 1986, p. 53-6, la cui salomo-
nica riscrittura di 5-6 (v. 5 &yp Biov ~v. 6 uh A0&®) pochi perd si sentiranno
di accogliere.

2% Sostenere che 8upat possa star solo, senza epiteto (GIANGRANDE, p. 239
ss.), non si giustifica con perentori sofismi come ‘‘die Musen kénnen einen
anblicken oder nicht anblicken, aber ihr Anblick kann nicht anders sein als
freudebringend”’, smentito da passi quali Call. Ep. 8.3 Pr. ¢ 8& ob uf nvevong
&véétiog (di Apollo!). Le Muse possono guardare anche sfavorevolmente, e la
loro inimicizia si concreta nella cattiva poesia, cf. Del. 7-8 ¢ Moo Tov G0y
6 ph IHurdewav deion/ExBovowy, Tde Poiog bTic Afhoo Addnrar. Sullocchio”
sfavorevole degli d&i vd. E. LivreA, Studi cercidei, Bonn 1986, p. 36-7.

1 Cost KOHNKEN cit., ed in realtd &ypt Biov — sia che lo si intenda “per tut-
ta la vita” con PrerFrER, Hermes 63, 1928, p. 331 che adduce Hdt. 3.160 psypr
Tig éksivov Long, sia che lo si traduca “fino alla fine della vita” con GIANGRAN-
DE, p. 236-7 che aggiunge Malal. P.G. 97.328 b dxm tiic adrod Lwfig, Ev. Thom.
18.2 gwg néong tiig Lofig adrod — “‘conflicts with naidac and noiotg” (Gow-
PaGE ad loc., p. 187). 1 paralleli addotti, svelandone la natura prosastica e
forse umgangssprachlich, lo denunciano come una glossa, poi penetrata nel testo,
apposta a margine da un commentatore che voleva rilevare la persistenza del
favore delle Muse (“per tutta la vita, fino alla morte”). Fra le congetture,
la migliore resta dpyipiove di Reiske (ad Theocr. 9.35), accolta da ScHNEIDER.

?? Lo scoliaste, che era ancora in grado di leggere per intero il cruciale passo
degli Aitia, sara stato indotto a riflettere sulla pertinenza del passo esiodeo
anche dalla presenza di un’invocazione alle Muse in Callimaco: A. KERKHEC-
KER, Ein Musenanruf am Anfang der Aitia des Kallimachos, ZPE 71, 1988, p.
16-24, investigando fr. 1 a 24-26 (PrerFrer II, p. 101 ss.), colloca il “Muse-
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di cogliere il loro riferimento alla regalita in Ep. 21, e for-
se il loro riuso in fr. 1.37-8: cid non stupira se si tratta
di grammatico di formazione stoica e di ascendenza perga-
mena, cio¢ di una scuola particolarmente sensibile ai pro-
blemi della Baciisia??.

In conclusione, 'Ep. 21 di Callimaco ci & pervenuto in-
tegro nei suoi sei versi, anzi 'ultimo distico, lungi dal co-
stituire un’importazione dal Prologo dei Telchini, & essen-
ziale per comprendere la struttura di una piéce perfetta-
mente fedele al suo carattere epitimbio. L’eulogia del pa-
dre Batto, che Callimaco non si sogna di sfruttare per motivi
di polemica letteraria, si articola sul costante favore delle
Muse, le quali — secondo la concezione esiodea — gli elar-
girono la gloria politico-militare del padre e la gloria lette-
raria del figlio. A Batto, ed a Batto soltanto, si riferiscono
gli ultimi due versi, che il poeta riprendera nella sua vec-
chiaia per adattarli al suo testamento poetico-spirituale, nel
quale traspare la dimensione letteraria di una concezione
aristocratica della regalita, di cui Ep. 21 era stato molti
anni prima significativa espressione.

nanruf” prima del Somnium (fr. 2), o come culmine del fr. 1 o come “‘interlu-
dio” di passaggio fra Prologo dei Teichini e Somnium, vd. P. Bing, A Note
on the New “Musenanruf’ in Callimachus’ Aitia, ZPE 74, 1988, p. 273-5. Spero
di tornare in un’altra occasione sull’ardua questione del passaggio fra fr. 1
e fr. 2. Nuove penetranti osservazioni sulla natura “‘mimetica” della ripresa
callimachea di invocazioni epiche alle Muse si leggono in A. Haroer, Callina-
chus and the Muses: some Aspects of Narrative Technique in Aetia 1-2, Prome-
theus 14, 1988, p. 1-14. .

2 Un nepi Baorsiag & attestato per Perseo, Cleante e Sfero, vd. anche Chrys.
fr. 617, III p. 158.34 ss. von Arnim; M. Reesor, The Political Theory of
the Middle Stoa, New York 1951; M. Isnarot Parente, La politica della Stoa
antica, Sandalion 3, 1980, p. 69 ss. Nelle filosofie ellenistiche il passo esiodeo
avra certamente attirato l'attenzione di pubblicisti del tipo di Filodemo, II buon
re secondo Omero (a cura di T. Doranpi, Napoli 1982).




