IS DIDIFR VIVIERS

Sans que cela ait toujours ¢té clairement souligné, cette révision de lintensité des tmﬁcs crétols
implique de facto une remise en cause de notre conception de la “piraterie” crét(flsc. (?11 a
fréquemment opposé celle-ci au commerce “traditionnel”, considérant les deux phénomeénes
comme “antithétiques™ et incompatibles”. Sans doute faudrait-il nuancer ce point de vue. P,
Perlman’ a tout récemment, ¢t fort 2 propos, propose de rechercher dans emphase placée
sur le role de la piraterie crétoise dans le déclenchement des hostilités connuces sous le nom de
“Guerres Crétoises™ de 205 et 155 av. .-C. une origine que I'on qualifierait de “propagandi-
ste”” ou d™historiographique™. La tradition d'isolement associce a la Crete v serait pour beaucoup;
la piraterie constituerait, en partie bien sur, une sorte de ropos, de leitmotiv qui n‘aurait que peu
avoir avec les véritables motivations du conflit entre cités crétoises et puissance rhodienne'.
[.a démonstration est fondée, mais si 'on partage largement la conception du dynamisme des
¢changes erétois que défend Pauteur et sa lecture des intéréts rhodiens dans Tile a 'époque
hellénistique'' le role et la nature de la piraterie erétoise n’en restent pas moins obscures dans
ces circonstances, une fois admis le principe selon lequel notre documentation ne peut ¢tre le
produit de la sende réputation, quasi-mythique, de nos Crétois. Llinterprétation, par ailleurs,
conduit aisoler un peu trop fortement cette piraterie de la politique des cités crétoises, ce qui
n’apparait pas toujours aussi ¢vident dans les sources qui sont a notre disposition (cf. /ufra).
ILa question demeure done entiere: comment concilier la présence de pirates au large des cotes
crétoises avee un relatit dvnamisme des ¢changes touchant I'ile meéme? Clest ce paradoxe
apparent que je souhaiterals réexaminer icl, en revenant un instant sur les circonstances de la

conquete romaine et en tentant de mettre en ¢vidence certains de ses enjeus.

Reprenons tout d'abord Pexamen du dossier littéraire. Force est de constater d’emblée
que, lors de 'ambassade crétoise a Rome en 70 ou 69 av. |.-C., les chefs pirates Lasthénés et
Panarcs sont d'une certaine maniére (en tout cas aux veux des Romains) associés aux cités de

File. B effet, au moment ot le lobbving des ambassadeurs erétois aupres des sénateurs romains

and peacctul coastal communication routes™; P Prria,
Krectes aer leistar? The marcimalization of Crete i Greek thouoht and
the rale of paracy o the outhreak of the First Cretan War, in '\
Coaerir st N, P Bior, Tre EXGEERG-PrDERsEN, L HANNTSTAD
| Zxvinn (¢d.y, Flellenistic Rbodes: Palitics, C nltwre and Suciety, Studies
n Hellenistic Cirdization TN, Narhus 1999, spp- 1H0-151 (“Cretan

mantme interests were by no means limited o piracy™ [p.

V34)s DN RS, Lzcanomy and ternitarmal dynaniics in Crete from th
Lcha to the Flellenistic Berod, in Criasiorts 1999, p.221-233;
UGz Hierapytua. Storva di ina polis cretese dalla fondazione alla
1111 della Nccadenna Nazionale dei Iincer 398,
Memporze IN, X111 3, Roma 2001, p. 350-350,.
Ct.Browr, op. at.

Rhodes iles vorsimes dont les activités cconomiques Ctaient

/l/!(l"r'.'/’\r/lr Tontdiiad,
n. 6), e.a. p. 30 (“Entre la Crete et

4 ce pont antithétiques, 1l est logique de penser a des
contlits™). L'analvse de P o Sovzx, Piracy i the Graven
Ronsan World, Cambridge 1999, Sp. . 36-09 est plus nuancee
ex. UPiracy atselt could be considered as a form of trade™

[p- 56]1, melant les acnvités de pirateric a ensemble des

activites cconomiques des cites (ef. “Itis in any case highly
unlikely that the piratical revenues of any city would be
casily distinguishable from more legitimate ones™ [p. 59])
mais concluant a leur impact tres modéré sur le niveau
gencral de prospérite de ces pols (cf. “My own general
impression for the Hellenistie Mediterranean is that the
profits of piracy are unlikely to have accounted for any
dramatic changes in local prosperity over an extended
period of time™ [p. 39-00]).

"PERINGN, op. at. (0. T), p. 1324101,

" On consultera aussi sur ces conflits : H-Urr. Wig,
Kozeg, Handel wnd Piraterse. 0 ntersuchungen s Geschichte des
hellenistischen Rhados. Klio, Beibette 6, Berlin, 2002, p. 143-1706;
S35 quiminimise cependant Paspect économique pour
détendre une interprétation purement hégémonique, au
sens polinque et milicire du terme.

Cr., parallelement et de maniére concomitante,
N s, op.at (0. 7). Contra N1ENER, op. cit. (n. préc.), p.
174-175n.1.
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allait sans doute leur valoir la signature d’un décret de philia et de symmachia, ce sont assurément
des luttes politiques internes au Sénat romain qui provoquent I'ultimatum inacceptable qui
consiste a réclamer aux cités crétoises la totalité de leur flotte, 300 otages, 4000 talents - somme
importante, faut-il le souligner 7 - et la livraison des chefs Lasthénes et Panares'. En clair, il
sagit du démantelement de la “piraterie” crétoise. Son intégration aux cités se retrouve d’ailleurs
dans la suite des récits de la conquéte. Lasthénes est knossien'| Panares vraisemblablement
kydoniate" et’on pourrait ajouter Aristion, qui vient sans doute d’Hiérapytna'®. Il est probable,
conformément au récit de Diodore' | qu'il v ait eu une certaine “entente” entre les cités crétoises
- a tout le moins certaines d'entre elles - et ces fameux “pirates”. Le trait¢ de philia et de
synmachia proposé aux Romains parles Crétois s’inscrit en fait dans une série de traités similaires
conclus avec d’autres cités ou souverains hellénistiques'™. 1l devait garantir aux navires romains
une protection efficace. Cette ambassade crétoise, dans son principe comme dans ses effets,
semble donc renforcer la suspicion de collusion entre la “piraterie” crétoise et le pouvoir
politique des cités.

Tout semblerait alors nous convaincre de Pimportance, voire du role primordial, de
cette ““piraterie”’ dans la décision prise par Rome de conquérir I'ile. Cette interprétation débouche
cependant, comme je I'ai souligné des I'introduction, sur un paradoxe apparent : comment
concilier en effet existence d’une piraterie a ce point génante avec un dynamisme réel des
trafics touchantl'ile’? Sil’on veut résoudre ce paradoxe, il faut sans aucun doute supposer que
les proies choisies par ces “pirates” faisaient 'objet d’une sélection toute particulicre, comme
ce fut tres souvent le cas dans Phistoire de la piraterie. Il est trés vraisemblable que les pirates
crétols s’en prenaient essentiellement aux navires qui 2 faisaient pas route vers un port de I'ile
pour v échanger des marchandises ou y faire plus largement escale. ILa “piraterie” crétoise a
probablement géné les trafics exzémenrs al'ile bien plus que ceux qui avaient la Crete pour objet,
principal ou secondaire. Cette hypothese permettrait de lever le paradoxe en expliquant que
cette situation profitait tout autant aux cités crétoises qu'aux chefs pirates, dans la mesure ou
ces derniers contraignaient, d’une certaine maniere, les vaisseaux a fréquenter les ports de I'ile
et, partant, a payer des taxes.

Les Crétois proposaient donc aux Romains la philia, 1a Symmachia, mais constatons qu’ils
ne leur concédaient pas I'atélie. Une navigation libre certes, mais, en cas d’escale obligatoire,
une navigation couteuse!

Or, on a insisté - notamment dans le cas du port de Tholos, en Crete orientale™ - sur
Pimportance des opportunités de transbordement des cargaisons (de blé en I'occurrence)

“ Diodore XI. 1, 2. " Diodore XL 1, 3: (se. of Kpnteg) xowvovovor s
" Diodore XL 1, 3; Dion Cassius NXN-XXXV 1115 ANoTEIXAS TOIS TEQATALL.
Appien, Sie. VI 1-2. ' CE S, KREUTER, Aupenbeziehmigan kretischer Gemeinden s
" Appien, Sic. V1 2. den hellendstischen Staaten ine 3. und 2. Jh. v Chr., Nlunich, 1992,
" Appien Sie. VI 2t le texte n'est pas explicite, mais on "Trafics auxquels les Romains semblent dhailleurs
peut supposer que Panares naurait pas cedé Kydonia slintéresser des le s av J.-CLocf. ec.a. Bowsky 2001,
(rzpédwrey), 'il n'avait eu aucun lien avec cette cité. p. 35-38.

" Dion Cassius NXXVI 19, 1. “THAGGES 1996, p. 183-209.
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dune cote a autre. Ces transbordements, commodes et sans doute parfois salutaires, coutaient
cher dans la mesure ou la cité qui s’en chargeait pouvait a la fois percevoir des taxes a
Pimportation ¢/ a I'exportation pour le méme produit. Si I'on dresse ainsi la list§ des cjtés qui
furent prises d’assaut par Q. Caecilius Metellus en 68-67"', on notera que parmi elles figurent
Hiérapvtna, dont le territoire s’étendait d’une cote a Pautre A cette époque, ou encore Lappa (a
laquelle on associera peut-etre Eleutherna) qui a également pu tirer parti de sa position
géographique. Etl'on pourrait également ranger dans cette catégorie la cité de Lyttos quia pu
se charger elle aussi du transfert de certaines cargaisons, d'une cote a autre™. L'importance
des transbordements de cargaisons me semble dailleurs éclairer d’'un jour nouveau une source,
de peu postérieure a cette époque, sur laquelle je souhaiterais m’arréter un instant.

Il sagit du fameux récit du voyage de saint Paul le long de la cote méridionale de la
Crete”. Le témoignage direct livré ici par Luc a propos de cette navigation difficile est bien
connu et souvent cité. Le voyage se déroule vers la fin de 'année 60 ap. J.-C. Paul, a la suite de
son arrestation a Jérusalem, est déféré a la justice de 'empereur a Rome méme. Le voyage se
déroule sans encombre jusqu’en Lycie ot Paul embarque sur un bateau qui assure clairement le
transport de blé entre Alexandrie et I'Ttalie™, ce qui n’est pas sans intéret. Or, ce navire, soumis
a des vents contraires, suit une route qui double la Créte parle Sud. La premiere escale est ainsi
celle de Kaloi Limenes, prés de Lasaia”. Mais la saison est déja relativement avancée et il
convient manifestement d’hiverner dans ce secteur. Le pilote ne souhaite toutefois pas hiverner
a Kaloi Limenes, dont le port n’est guere commode, et prend la décision de faire voile sur
Phoinix pour v attendre la bonne saison™.

Ce passage a fait I'objet de divers commentaires, dont ceux de L. Casson™. Clest un
autre élément de ce témoignage sur lequel je souhaiterais attirer I'attention. Pourquoi choisir le
portde Phoinix ? Strabon™ rattache explicitement ce port de la cote méridionale, a 'ouest de
Gortyne, ala cité de Lappa dontil constitue le débouché surla mer de Libye. Cette méme cité
bénéticiait d’un autre port sur la cote septentrionale, ce qui lui conférait un role de premiere
importance dans le transfert des marchandises. On peut ainsi se demander si la raison majeure
de la volonté, non seulement du pilote du navire qui devait emmener Paul 2 Rome, mais
¢galement de son patron, comme le précise clairement Luc, ne devrait pas étre recherchée
dans la nécessité d’écouler la cargaison de blé avant I'hiver, soit en la vendant dans un endroit
particulicrement ouvert aux échanges, soit en la faisant transiter par terre vers la cote Nord, ou
une navigation plus réguliere avait toutes chances de lui offrir une possibilité de chargement.
Ce témoignage n’en trouverait que plus de cohérence et viendrait illustrer une situation qui
n’avait probablement rien d’exceptionnel. Ce dont témoignent trés vraisemblablement les

' Eleutherna (Dion Cassius XXXV 18, 2: Florus 111 7, H Aetes 27,6 et 38.

5); Hiérapytna (Dion Cassius XNXVI 19, 1); Knossos (Tite-
Live A2 99; Appien Sie. V1 2; Florus 11 7, 5); Kvdonia (Tite-
Live A 98-99; Appien Sie. VI 2; Florus 111 v_‘ 5); Lappa
(Dion Cassius XNXVI 18, 2) et Lyttos (Tite-Live Pr 99).
= CE D NVIERS, La cité de Dattalla et Lexpansion territorial
de Lyktos en Crete centrale, BCH 118, 1994, p. 252-259.
letes 27, 7-16.

D Aetes 27, 8.

£ lctes 27,12.

T L. CassoN, The Isis and ber 1 ayage, TAPA 81, 1950, p. 43-
56; 1D, Travel in the ncient World, Londres 1974, p. 153,157,
159: Ip., The Ancient Mariners. Seafarers and Sea Fighters of the

Mediterranean in Ancient Times, Princeton 19917 p. 73.

“Strabon X 4, 3 (p. 475C).
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vestiges de Tholos, sur I'isthme oriental, se verrait ainsi confirmé par la tradition littéraire, pour
I'isthme occidental. On pourrait aussi en déduire que la petite cité de Lappa, comme celle
d’Hiérapytna, en controlant a elle seule lensemble du transbordement d’une rive a I'autre de
Iile, offrait un “passage” moins cotteux que le “couloir commercial” gortyno-knossien, sans
doute plus organis¢, mais aussi plus dépendant d’intermédiaires commerciaux. On expliquerait
de la sorte la décision, quelque peu téméraire, du patron du navire sur lequel voyageait saint
Paul de s’éloigner du territoire gortynien pour tenter de rallier Phoinix.

[’évocation des autres cités qui résisterent au pouvoir romain n’est pas non plus sans
intérét. Kydonia, tout d’abord, servait probablement de port d’escale aux navires qui venaient
de 'Ouest, et cela d’autant plus que la cité semble avoir bénéficié d’un territoire s’étendant au
moins jusqu’a la péninsule du Diktynnaion au moment de la conquéte”. Knossos enfin, - et
partiellement aussi Lyttos par I'intermédiaire de Chersonesos - constituait, depuis bien longtemps,
un point d’aboutissement ou une escale des trafics en provenance des Cyclades et du reste du
monde égéen.

Autrement dit, la facture risquait d’étre élevée pour un navire qui ne souhaitait pas
commercer avec les cités de I'ille mais qui, empruntant la voie septentrionale, était contraint a
faire escale (soit par les conditions atmosphériques, soit par I'intervention des “pirates” crétois)
dans 'une des cités évoquées a 'instant. Le démantélement de la piraterie crétoise aurait permis
aux navires quile souhaitaient de poursuivre tranquillement leur course, sans se voir rangonnés,
mais 'accord conclu ne les dispensait pas pour autant de payer les taxes afférentes aux escales,
prévues ou contraintes. On peut supposer des lors que le refus d’une partie du Sénat romain
s’explique par I'envie de réduire au maximum non seulement les risques, mais également les
couts des trafics maritimes dans cette zone. Paula Perlman

300

,en liant, comme nous 'avons vu,
la Premiere Guerre crétoise a des enjeux exactement similaires, quoique touchant plus
spécifiquement les trafics rhodiens, s’inscrit dans cette meéme ligne d’'interprétation. Dans ce
cas aussi, la “piraterie” était incriminée et semble avoir poussé Rhodes a intervenir en Crete a
la fin du ITI¢ s. et au II° s. Il est probable que le méme contexte politico-économique ait
convaincu une partie des milieux d’affaires romains d’exiger la soumission de la Crete afin
non pas tant d’assurer 'annone que d’en réduire les couts (ou, selon les angles d’approche,
d’en préserver les profits) .

Pour toutes ces cités, 'ordre romain signifiait dés lors la perte d'importantes sources de
revenus (sous la forme de taxes portuaires et d’échanges) et 'on comprend que, moyennant
un sauf-conduit en faveur des vaisseaux romains, ils aient souhaité maintenir jusqu’au bout
leur insertion dans ce réseau lucratif. Cest d’ailleurs probablement en ces termes que L. Octavius,
le légat de Pompée, réussit a conclure des accords avec les villes en question. Le probleme ne
devait sans doute pas étre tant la piraterie que les conditions d’une relative indépendance de
perception des taxes.

Y ICTL p.129; Gonricas 1988, p. 296. ¢conomique m’apparait essentiel, il ne faudrait pas pour
" PERLMAN, /oc. cit. (n. 9). autant nier les motivations militaires ou politiques cf. c.a.
11 faut bien sur éviter de donner a lintervention  Arcock 1993, p. 141-143.

romaine en Créte une seule et unique raison. Si aspect
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I *oreanisation méme de la conquéte - pour autant que l'on puisse en préciser évolution -
Jorganis:

nous condult aux memes constatatons.

Cest Q. Caecilius Metellus qui fut charge de l'organisation de la province, de la /x
provincialis, et Ton peut supposer que toutes les cités ont revétu le statut de c1:tés pérégrines
stipendiaires. Nous ignorons si le Koinon est maintenu. Nous ignorons aussi le siege de la
capitale de la province. Sil'on se reporte ala situation immeédiatement postérieure, il n’est pas
impossible que Knossos ait ét¢ choisie. Kyvdonia, en tout cas, perd sa position dominante dans
Ouest crétois au profit de Polyrrhénia ™.

Mais les événements des Ides de Mars vont quelque peu modifier la situation, a peine
celle-ci instituée. En 43, Brutus recoit la provinee de Créte, mais la erise politique débouche sur
Iinstitution d’'un Crétarque, dont le siége est a Knossos et dont'autorité porte sur I'ensemble
de I'ile, a Pexception des cités qu’Antoine a probablement placées sous Pégide de Cléopatre ™.
Nous ignorons I'étendue exacte du protectorat lagide entre 42 et 31, mais I'on peut aisément
supposer qu'il reprend au moins la cité d’ltanos et tres vraisemblablement la Crete orientale et
méridionale sur laquelle les prédécesseurs de Cléopatre avaient déja des vues. A nouveau, il ne
Sagit pas la sculement d’une tradition politique, mais plus fondamentalement de réseaux
¢conomiques qui relient "Egypte et la cote septentrionale de PAfrique a la Crete. Dans ce
cadre, on comprend 'opposition des cités de Kvdonia et de Lappa a l'ordre nouveau instauré
par Marc-Antoine ™. Les trafics sont en effet recentrés sur le couloir Gortyne-Knossos, sur la
Crete orientale et, probablement sur la région de Polyrrhénia-Kissamos.

[.a réorganisation qu’Octave fera subir a la Crete au lendemain d’Actium reflete a son
tour les principaux axes d’échanges qui traversent lile. Lappa et Kvdonia sont déclarées cités
libres, en raison de leur résistance a Marc-Antoine - soulignent nos sources’” -, mais en fait
probablement parce que lorganisation des trafics crétois les isolent, en réduisant de la sorte
leurs rentrées fiscales. Leur nouveau statut, en dehors d’une interprétation “revencharde”,
pourrait ¢galement signifier un allegement des charges fiscales, imposées par Rome, a des cités
moins favorisées par la réorganisation de lile. La capitale est installée a Gortyne et lile est
associce a la Cyrénaique , traduction administrative de 'importance des échanges entre les
deux rives de la mer de Libve. Knossos, enfin, est déclarée colonie romaine et ses terres sont
en partie conti¢es aux gens de Capoue, dont on a souvent souligné la place dans les tratics
gortyno-knossiens . La Crete orientale continue a assurer son role de relais sur la route du blé
cgvpticn, menageant des possibilités de transbordement a travers 'isthme de Hiérapétra. Quant
a Knossos et Gortyne, elles constituent des ports que 'on pourrait qualifier de destination,

Ct. Strabon X 4, 13 (p. 479C). " Sans doute pour la premiere fois, cf. A\ PIvtowsk,

Ct. A-M. Rovaser-Lipsenrert, L cretargie Kydas, in L.a Crete sons ' mpire roptain jusqu'a l'epogue de Neron, 117 Congris

Lux:arzomies de hellénisme. 1a Crete et la Grece, Paris, 1984, p- oiternational d ctudes erétorses, 1976, p. 416. Sur la réorganisation

343-352. de Ta provinee de Crete-Cyrénaique, voir ea. HARRISON
" Ces deux cires prennent en effet le parti d'Octave cf. TORS, p. 144148,

Dion Cassius 1.1 2, 3. CCE KL RiGsByY, Crosios and € apua, 1” 121106 (1976), p.

2.3 21112 2112 .
Dion Cassius LI 2, 3. 313-330; NLANL Barowis Bowsky, Colonia Lidia Nobilis Chosis
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relices entre elles par un tratic insulaire probablement aux mains de commercants campaniens.

[Les changements apportés a la structure administrative de la Crete montrent ainsi une
lente transformation d’une situation ou Rome s’est essenticllement assuré les moyens d’une
navigation sure et peu couteuse, vers une structure qui, en tirant parti des trafics séeulaires,
tente de tavoriser 'intégraton non conflictuclle des cités de Pile dans ces réseaux. En d’autres
termes, plus que jamais dans son histoire, grace a I'équilibre impos¢ entre ses cités, la Crete
semble jouer son role de carretour des tratics meéditerranéens. La tamiliarice de Rome avec les
querelles crétoises - pour rendre ict hommage a Henrt Van Etfenterre - remonte au moins au
début du 11 s, av. .-C. et ne laisse aucun doute sur le caractere conscient et réfléchi de la
structure provinciale. Rome assure par la meme la prosperité des cites de ile et, partant, une
rentrée etticace de 'mport, tout en controlantles voies d’acees de Pannone. Iinterventionisme
romain se limite ainsi a tavoriser un tissu ¢conomique en place depuis de nombreuses années
eten partie responsable des luttes intestines qui trapperent Uile. Mais il a ¢galement rentored la
participation des Crétots aux tratics qui touchaient leur ile, car en réduisant P'importance de la
perception des taxes, 1l a toreé les Crétots a prendre une part plus active aux ¢changes. La carte
du vignoble crétois a 'époque impériale ™ suffit a montrer ladéquation entre les zones de
production d'amphores (notamment du type ACT) avec les grands centres de trafies que nous
avons rappelés (cf. carte). On produit certes du vin dans la plupart des régions de Crete (sur le
flanc occidental de I'lda, notamment), mais on peut logiquement supposer que les licux de
fabrication des amphores trahissent davantage les points de contact avec les trafics maritimes.

On est sans doute assez loin d’un schéma d’exploitation de la Crete par Rome, meme
sl certains réseaux sont aux mains de Romains ou d’ltaliens ™. Rome s’est davantage msérée
dans un tssu ¢conomique existant qu’elle a permis d'optumiser. Ce développement n'a pas
concerné uniquement les grands centres urbains, comme on le repete trop souvent. Les
campagnes ct les sanctuaires périphériques connaissent a l'époque impériale un développement
notable. I’organisation d’un svsteme de Jatsfundia a pu favoriser la production de surplus™. Ce
développement pourrait trouver une explication intéressante dans la transtormation de Pusage
fait par la Créte des trafics maritimes. A partir d’un usage nettement fiscaliste, Rome favorise
les échanges et, par la méme, dvnamise les productions intéricures en leur ouvrant de nouveaux
marchés.

Pour s’en tenir ict aux limites imposées par les organisateurs de ce Colloque, je reporterai
ailleurs une ¢tude des contextes archéologiques qui viennent ¢taver ce schéma ¢conomique.

Mais il m’apparait plus que jamais utile de relire les conclusions de plusicurs surveys™ - et d’en

(Creta), dans [ lpaxriai 117 detvoss Soveopion Kiaosir  de Ponomastique romaine en Crete a la fin de Fepoque

Jrovocor, Kavala 24-30 aoat 1999, 11, Athenes 2002, p. 75-89; hellenistuque et au debut de 'epoque impertale, vorr ..

EAD., Reasons to reorganize: - lntony, August and central Crete, Bowsky 2001, p. 31-72.

dans E. Dasrow (¢d.), Tradition and Tnnovation i the Anceent “CE e SANDERS 1970, p. 136-1537.

World, 1= lectrum 6, 2002, p. 25-05. " Par exemple NOWNTROUS, Lasethe A History of Settlhenent
" CENMARWGOU LEraT 1995, sp. cartes 2 et 5. o a Hiohland Plaa i Crete (Princeton 1982) (avee mention

" Pour une présentation de ces reseaux a travers etude d'unc centuriation)



24 DIDIER VIVIERS

entamer de nouveaux - notamment a la lumiere du systeme fisca/ des cités grecques, dont le
poids dans I'organisation de I'économie reste essentiel, y compris a l’époqu’e romaine. La'prlhs.e
en compte du tvpe de fiscalité en vigueur devrait permettre de nuancer le’s r}esu}jtats quantitatifs
de nos surveys et de préciser leur interprétation au plan économique général™.
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2 P. AN o N 1Q = N » i ‘ i .
Par exemple, HARRISON 1988, p- 149-150 n'envisage reorganisation agraire romaine en opposition aux structures
pas la production agricole dans le contexte global du ¢conomiques antérieures.
svsteme economique de Iile, ce qui Famene a poser la




